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Elaborarea Planurilor Nationale Strategice se fundamenteaza pe analiza SWOT, analiza nevoilor si strategia
interventiei conform Regulamentului (UE) 2115/2021 al Parlamentului European si al Consiliului de stabilire
a normelor privind sprijinul pentru planurile strategice care urmeaza a fi elaborate de Statele Membre in cadrul
Politicii Agricole Comune (planurile strategice PAC) si finantate de Fondul European de Garantare Agricola
(FEGA) si de Fondul European Agricol pentru Dezvoltare Rurala (FEADR) si de abrogare a Regulamentelor
(UE) nr. 1305/2013 si (UE) nr. 1307/2013.

Identificarea nevoilor are la baza analiza SWOT asupra situatiei curente pentru aria acoperitd de Planul
National Strategic care se fundamenteaza pe baza indicatorilor comuni de context si a indicatorilor
complementari, care in prezenta analizi sunt definiti ca indicatori aditionali, precum si informatii calitative
si cantitative actualizate pe baza de studii, rapoarte si informatii oficiale relevante.

Referintele privind procesul consultarilor cu actorii cheie relevanti, in contextul elaborarii analizei SWOT, se
regdsesc in Anexa Il a Planului National Strategic, dedicata consultarii partenerilor sociali in conformitate cu
art. 107, alin. (2), lit. (c), Regulamentul (UE) 2115/2021.

Referintele la indicatorii comuni de context marcate cu [CI], iar la cei complementari denumiti ,,indicatori
aditionali” cu [Al]; sursele de date, resursele bibliografice sunt marcate cu {cifre}, iar legaturile dintre aceste
codificari se reflectd la finalul prezentului document, prin sub-anexele 11.1 si 11.2. O parte dintre sursele utilizate
se regasesc si in continutul textului, sau la nivelul graficelor si tabelelor. Anii de referinta aferenti indicatorilor
sunt in conformitate cu cele mai recente date disponibile la momentul elaborarii prezentei analize, Tn bazele
statistice oficiale.



Obiectiv General 1. Promovarea unui sector agricol inteligent, rezilient si
diversificat care sa asigure securitatea alimentara

Obiectiv Specific 1. Sprijinirea veniturilor agricole viabile si a rezilientei in intreaga Uniune pentru
sporirea securitatii alimentare

Roméania (RO) dispune de un potential de dezvoltare important, dar insuficient utilizat, cu un nivel de
dezvoltare scizut fatd de media statelor membre ale Uniunii Europene (UE 277). Cu 0 suprafati totalid de
238.397 km2 {1}[CI 4] si o populatie de 19.414.458 locuitori inregistrata la nivelul anului 2019 {2}[CI1],
Romania(RO) este pe locul 8 in UE 27, dupa suprafata (5,66%). Din suprafata totala a Romaniei, de cca. 23,84
mil. ha, 62% reprezinta teren agricol (cca. 14,7 mil. ha, din care 66,3% teren arabil, 29,2% pajisti naturale si
4,5% plantatii de pomi si vie) si cca. 11% suprafata construitd a localitatilor, drumuri, cdi ferate si teren
neproductiv. Repartizarea pe zone geografice a Romaniei este echilibrata, cu 33% zona de campie (pana la 300
m altitudine), 37% zona colinard (300-1000 m) si 30% zona montana (peste 1000 m altitudine). Romania
cuprinde pe teritoriul sau cinci regiuni bio-geografice: stepica, pontica, panonica, continentala si alpina din cele
unsprezece regiuni ale Europei. Suprafata de paduri pe forme de relief este distribuitd neuniform in RO,
respectiv, in zona de cdmpie ponderea terenurilor acoperite de arbori este de doar 6,56% din totalul national de
6.929 mii hectare, in zona de deal este de 34,46%, iar in zona montana de 58,98% {102}. Din punct de vedere
al favorabilitatii terenului agricol (arabil, pajisti naturale, plantatii), circa jumatate (48,3%; 7,17 mil. ha) are
fertilitate buna si mijlocie, iar mai bine de jumatate (51,7%; 7,68 mil. ha) are fertilitate scazuta. In schimb, din
punct de vedere al celui mai important teren agricol, cel arabil, distributia sa pe clase de favorabilitate este mult
mai echilibrata: favorabilitate buna si foarte buna - 39,3 % (3,67 mil. ha), mijlocie — 25,5% (2,37 mil. ha) si
scazuta — 35,2% (3,28 mil. ha) {101} [CI5].

in ceea ce priveste distributia pe clase de favorabilitate ecologici/naturala (bonitate) a terenului agricol si arabil
al Romaniei, aceasta este optima pentru dezvoltarea agriculturii {102}.

Tabel 1 - Distributia pe clase de favorabilitate ecologici/naturali (bonitate) a terenului agricol si arabil
al Roméaniei

Clasele de favorabilitate Categorii de folosinta
Agricol Arabil
Mii ha pondere Mii ha pondere
Categoria I, din care: 4079 27,5 % 3665 39,3 %
> Foarte buna 414 2,8 % 357 3,8 %
> Buni 3665 24,7 % 3308 35,5 %
Categoria Il mijlocie 3092 20,8 % 2373 25,5 %
Categoria I, din care: 7683 51,7 % 3283 35,2 %
» Sciazuta 3628 24,4 % 1726 18,5 %
» Foarte scizuti 4055 27,3% 1557 16,7 %
Total 1+11+111 14854 100 % 9321 100 %

Resursele de apa ale Roméniei prezintd particularitatea ca o proportie de 97,8% din reteaua hidrografica este
colectata de fluviul Dunarea, cu o lungime de 1.075 km pe teritoriul tarii (din totalul de 2.860 km). Resursa

" Avand in vedere faptul ci Regatul Unit al Marii Britanii s-a retras din Uniunea Europeani la 31 ianuarie 2020, majoritatea datelor statistice
disponibile pana in anul 2020 vizeaza comparatia cu media UE28.



hidrologica (naturald) exprimata prin stocul mediu multianual al apelor curgitoare este de 128,1 miliarde m® de
apa pe an, din care 40,4 miliarde m? din raurile interioare, iar 87,7 miliarde m? din partea ce revine Romaniei
din stocul mediu multianual al Dunirii. Volumul apelor subterane este estimat la 9,62 miliarde m%an. Din
potentialul total de apa al Romaniei, de circa 140 mld. m®an, se foloseste anual cantitatea de 20,4 mld. m?, din
care circa 8 mld. m3/an consum industrial, 7 mld. m%/an pentru irigatii, 2,2 mld. m%an pentru piscicultura si 3,4
mld. m%an consum casnic. Raurile interioare se alimenteazi predominant din ploi si zipezi, mai putin din
izvoare subterane, ceea ce duce la un nalt grad de dependenta si vulnerabilitate fatd de conditiile climatice
sezoniere. Resursa hidrologica este neuniform distribuita pe teritoriul tarii avand o mare variabilitate nu numai
sezonierd, Ci si de la an la an. Pe termen mediu si lung, satisfacerea cerintelor de apa pentru agricutura necesita
lucrari ample de imbunatatiri funciare (sisteme de irigatii eficiente, acumulari temporare, baraje, etc.) {102}.

Clima Romaniei este temperat continentala, cu variatiuni regionale importante (8-12 luni pe an cu temperaturi
pozitive in zonele sudice si de litoral fata de 4 luni in zonele montane 1nalte). Se inregistreaza frecvente valuri
de céldura, cu temperaturi extreme de peste 40°C (2007-2021) si de frig, cu temperaturi sub -30°C, in special in
depresiunile intramontane. Precipitatiile, cu o medie multianuald de 640 milimetri la nivelul Intregii tari,
prezintd, de asemenea, diferente notabile intre regiuni (intre 1.200-1.400 mm pe an in zonele montane Tnalte si
400-500 mm 1n principalele zone agricole din Campia Romana), precum si in timp, perioadele de usciciune si
secetd severa alternand cu perioade cu umiditate excesiva care produc daune insemnate (inundatii, alunecéari de
teren). Existenta unor zone unde media anuala a vitezei vantului depaseste 4 metri pe secunda si a altora extinse
unde durata de strilucire a soarelui depaseste 2.000 ore anual, indicd un potential considerabil pentru utilizarea
acestor surse regenerabile de energie {102}.

Analizand resursele naturale de care dispune Romania, securitatea si siguranta alimentara pot fi realizate. Astfel,
in contextul ambitiilor Pactului Ecologic European referitoare la o utilizare mai redusa a pesticidelor si masurilor
de reducere a antimicrobienilor, Roméania utilizeaza 0,7 kg/ha substanta activa PPP (produs pentru protectia
plantelor) fatd de media UE-28, unde se utilizeaza 2,1-2,2 kg/ha substanta activa PPP, aceste valori deja scazute
fiind demne de luat in considerare in contextul tintelor vizate de Pactul Verde European in corelare cu
specificitatea fiecarui Stat Membru (S.M.) {93}

in ceea ce priveste continuarea masurilor de reducere a antimicrobienilor la nivel de fermd, Tn Romania se
utilizeaza de 13,5 ori mai putine antibiotice decat in UE-28, astfel incét contributia la reducerea vizata de Pactul
Ecologic European trebuie si in acest caz, sa fie abordatd in mod unitar la nivelul S.M {1}.

Totodata, referitor la reducerea emisiilor de amoniac, RO este avansata in atingerea obiectivelor privind aceste
emisii pentru anul 2020, care sunt mai reduse cu 13% comparativ cu anul 2005, conform Directivei privind
Plafoanele Nationale de Emisii (NEC) care prevede, pentru anul 2030, o scadere de 25% {1}.

In Romania, precum in intreaga UE, trebuie valorificate eficient resursele naturale si evitati deprecierea
acestora. Astfel, pentru resursele naturale de sol si aer trebuie promovate masuri care sa conduca la
evitarea/stoparea desertificarii, contracararea deficitului de elemente nutritive din sol (N, P, K) si de
microelemente n vederea pastrarii fertilitatii, cat si la promovarea si implementarea de tehnologii si sisteme
agricole care sa protejeze structura si textura solului, mentinerea calitatii solului, prin masuri adecvate privind
reducerea/limitarea eroziunii, mentinerea nivelului de materie organicd, precum si practici agricole privind
stocarea carbonului in sol. In privinta resursei de api, trebuie promovate masuri de mentinere a cantitatii si
calitatii apei, prin eficientizarea consumului de apa n sensul obtinerii unui spor cat mai mare de recolta pe
fiecare m?® de apa utilizat, mentinerea unui management judicios al fertilizarii chimice, promovarea de tehnologii
agricole de eficientizare a consumului de apa, organizarea de suprafete impadurite (inclusiv perdele
agroforestiere), precum si sprijinirea irigatiilor.



Administrativ, in anul 2019, teritoriul Romaniei este reprezentat de 319 localitati urbane si 2.862 de comune.
Avand in vedere legislatia nationala - Legea nr. 350/2001 privind amenajarea teritoriu/ui si urbanismul si Legea
nr. 35172001 privind aprobarea Planului national de planificare teritoriald, spatiul rural este reprezentat de
totalitatea comunelor cu satele componente, la nivel de Unitati Administrativ Teritoriale (UAT), comuna
fiind cea mai mica UAT, nivel NUTS 5 {2} [CI 4]. Teritoriul administrativ al unei comune este constituit din
suprafata agricold (teren arabil, pasuni si fanete, vii si livezi), suprafata fondului forestier, suprafata ocupata de
constructii si amenajari de infrastructurd, ape si balti si suprafata aferenta intravilanului (constructii si
amenajari), delimitata prin planurile urbanistice.

Zonele rurale, reprezentative pentru Romania, au resurse substantiale de dezvoltare, spatiul rural avand o
suprafatd de 207.633 km? (87,09%). In 2019, populatia rurala reprezenta 8.959.096 (46,14%) din populatia RO
{2}[CI1]. Densitatea populatici in Romania la nivelul anului 2019 reprezenta la nivel national 81,44
locuitori/kmz, iar Tn mediul rural aceasta era 43,15 locuitori/kmz {2}[CI12].

Structura exploatatiilor agricole pe clase de marime fizica si economica (euro standard output)

in anul 2016, conform datelor Anchetei Structurale in Agricultura, suprafata agricola utilizata (SAU) a
inregistrat o scadere de 6% fata de anul 2010, respectiv, de la 13,306 mil ha SAU in 2010 la 12,502 mil ha
(SAU) in 2016, fenomen datorat introducerii in intravilan a unor suprafete insemnate de terenuri agricole, fiind
schimbata categoria de folosintd a acestora catre investitiile imobiliare operate in apropierea marilor orase
(cartiere rezidentiale, parcuri industriale, hale industriale si agricole, alte tipuri de constructii, lucrarile de
urbanizare (infrastructuri de transport rutier, de traversare a drumurilor expres si autostrazi prin zonele agricole).
Pana anul 2007, a fost diminuata suprafata agricold cu 79.227 ha, iar intre 2007-2014, cu inca 59.729 ha, acest
proces fiind accentuat dupa integrarea Romaniei in UE. La evolutia descendenta a SAU au contribuit si efectele
mobilitatii fortei de munca din mediul rural, in special a tinerilor cdtre urbanul Romaniei si catre alte state
membre ale UE, sau state terte, cu impact pe cresterea suprafetelelor lasate nelucrate (parloagd).

Tn anul 2016, in ceea ce priveste structura pe categorii de folosinta cea mai mare pondere o detin terenurile
arabile (63,47%), urmate de pasuni si fanete (33,44 %) si culturi permanente (2,34%) {1} [CI 17].

2.34%

33.44%

63.47%

= arabil ®pdsunisifénete = culturi permanente

Fig.1 - Structura pe categorii de folosinta a terenurilor agricole in anul 2016 (Sursd: Eurostat)



Tabel 2 - Evolutia Exploatatiilor Agricole in perioada 2010-2016 in Romania

INDICATO | U.M. Total exploatatii UE UE Expl. agr. fara Expl. agr. cu
RI agricole 28 27 personalitate personalitate
Romania uridici juridica
2010 | 2013 | 2016 | 2016 | 2016 | 2010 | 2013 | 2016 | 2010 | 2013 | 2016
Nr. expl. mii 3859 | 3630 | 3422 | 10467 | 10282 | 3828 | 3602 | 3396 | 31 28 26
agricole*
Supr agr mii 13306 | 1305 | 1250 | 17333 | 15666 | 7450 | 7271 | 6927 | 5856 | 5785 | 5576
utilizata ha 6 3 8 5
(SAU)
-teren arabil mii 8306 | 8198 | 7814 | 107,4 n.a. 4725 | 4558 | 4254 | 3581 | 3640 | 3560
ha 7
-pasuni si mii 4506 | 4398 | 4246 | 54.08 | n.a. | 2307 | 2315 | 2291 | 2199 | 2083 | 1955
fanete ha
-culturi mii 312 302 | 301 | 9,53 n.a. 236 | 240 | 240 76 62 61
permanente ha
-gradini mii 182 158 | 142 | 173,1 | na. 182 | 158 | 142 - - -
familiale ha 6
SAU ha 3,45 | 3,60 | 3,65 | 16,56 | 15,23 | 1,95 | 2,02 | 2,04 | 190,7 | 207, | 213,
/exploatatie 8 49 64

*inclusiv exploatatiile fard suprafatd agricolda

Sursa: INS comunicat de presa nr. 149/2 iul 2012, rezultate definitive RGA 2010

2013: INS, comunicat de presa nr.308 din 15 decembrie 2014, Ancheta Structurala in Agricultura 2013- rezultate finale
2016 INS, comunicat de presa nr.324 din 15 decembrie 2017, Ancheta Structurala in Agricultura 2016- rezultate finale
Eurostat - https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/setupDownloads.do

Agriculture, forestry and fishery statistics — 2020 edition

in anul 2016, numirul total al exploatatiilor agricole a fost de 3.422.030 (cu 11,3% mai putine fata de 2010),
reprezentand 32,69% din totalul exploatatiilor agricole din UE28 {1}[CI 12] si 33,27% din UE 27.

Referitor la structura pe categorii de dimensiune/suprafata a exploatatiilor la nivel national, datele analizate au
aratat ca din numarul total de exploatatii din Roménia de 3.422.030, un numir de 79.840 ferme sunt
gospodarii fara suprafata agricola utilizata, acestea detinand 2,33% din numarul total de exploatatii.
Dupa aceasta categorie, urmeaza gospodariile agricole cu dimensiuni mai mici de 5 ha, ce totalizeaza un
numir de 3.140.770 gospodarii agricole, (cca.91,8% din totalul exploatatiilor), care gestioneaza o suprafata
de 3.588.410 ha, respectiv, 28,70% din total SAU (total suprafata agricoli utilizata fiind de 12.502.440 ha
12016). {1} [C112]

Tn acesta categorie de 1-5 ha, se regaseau urmatoarele categorii de ferme, dupa dimensiune:

- de pana la 2 ha un numar de 2.480.770 de exploatatii agricole (72% din totalul numarului de ferme),
care ocupau o suprafata de 1,53 milioane hectare, respectiv, 12,24% din total SAU.
- intre 2-5 ha se regiseau 660.0000 de exploatatii, care gestionau 1,61 milioane hectare, respectiv,12,87%
din total SAU.
Majoritatea acestor fermieri cu exploatatii de pana la 5 hectare utilizeaza teren agricol aflat n proprietate

personald in vederea obtinerii de bunuri agricole pentru consumul propriu, si nu in vederea exclusiva a orientarii
catre piata. Astfel, in anul 2016, mai mult de 50% din productia finala produsa in aceasta categorie de ferme era
destinata consumului propriu in gospodarie {1}.

In privinta categoriei de ferme cu dimensiuni de peste 5 ha, numirul fermelor este mai redus in raport cu
categoria fermelor cuprinse intre 1-5 ha, astfel in anul 2016, in categoria exploatatiilor cu suprafete intre 5-50
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ha se regaseau inregistate un numar de 262.930 ferme (7,7% din total nr. ferme) si care utilizau 2.522.230
ha, cca. 20,17% din SAU. Tn categoria fermelor cu suprafete cuprinse intre 50-100 ha sunt inregistrate
6.010 (0,17% din total nr. ferme) si care utilizau 418.450 ha, respectiv 3.35% din SAU.

Tn categoria fermelor cu dimensiuni cuprinse Tntre 100-300 hectare, in anul 2016 se numirau 7.629 de
exploatatii (cca. 0,22% din total exploatatii) care gestionau o suprafata agricola de 1.292.107 ha (10,3%
din SAU de 12.502.540 ha), iar in categoria exploatatiilor agricole de peste 300 ha se incadrau 4.681 ferme
(0,13%0) care, utilizau 4.681.343 ha (cca.37,5 % din SAU-ul anului 2016) {1}[CI112].

In urma analizei statistice care defineste structura fermelor si a SAU ocupate de acestea, constatim ci se
contureaza un caracter de polarizare si dualitatate, o segregare intre exploatatiile mici, faramitate si exploatatii
foarte mari care exploateaza aproximativ jumatate din total SAU. Fermele cuprinse 1n categoria fermelor de
peste 50 de hectare, desi insumeaza doar 0,52% din totalul exploatatiilor, gestioneaza cca. 50% din suprafata
arabila utilizata, in timp ce celelate categorii de ferme cuprinse intre 1 si 50 de hectare, majoritare ca numar
(99,48%), gestioneaza doar 50% din suprafata (Fig. 2). De aceasta a doua categorie de ferme care constituie
sectorul agriculturii la scard mica, depinde vitalitatea sociald a satului romanesc, contribuie consistent la
mentinerea biodiversitatii, practica o agricultura prietenoasa cu mediul si care in consecintd necesitd sprijin
comunitar pentru consolidare si dezvoltare.

Structura exploatatiilor agricole pe clase de marime fizica - in anul 2016
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Fig. 2- Structura exploatatiilor agricole pe clase de marime fizicd - in anul 2016 (Sursd.: Eurostat)

Tn anul 2016, din totalul de 3.422.030 de exploatatii inregistrate statistic la nivel national, doar 901.507
exploatatii agricole au beneficiat de plati pe suprafata (SAPS), pentru o suprafatad de 9.177.354 ha, reprezentand
73,39% din SAU a anului 2016, de 12.502.540 ha {A50}.

Tn conformitate cu evolutia suprafetei SPAS in perioada 2007-2020 a datelor inregistrate in IACS, in anul 2019,
suprafata care a beneficiat de plata SAPS a fost de de 9.555.530 ha, inregistrand o crestere de 6,22% fata de
anul 2016 si de 11,37% fata de primul an de acordare, respectiv 2007. Referitor la numarul de fermieri
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beneficiari de SAPS in anul 2019, acesta a nregistrat o reducere de 11,7% fata de anul 2016 si de 31,7% fata
de primul an de acordare, respectiv 2007. Aceasta evolutie, alaturi de dinamica cresterii dimensiunii fermei
medii aflate in plata, este datorata tendintei de comasare a terenurilor agricole aflate in folosinta fermierilor care
beneficiaza de masurile de sprijin pe suprafata din cadrul PAC.

In anul 2020, suprafata SAPS a fost de 9.699.018 ha, Tnregistrand o crestere de 5,69% fatd de anul 2016 si de
10,80% fata de primul an de acordare, respectiv 2007. Referitor la numarul de fermieri beneficiari de SAPS in
anul 2019, acesta a inregistrat o reducere de 11,7% fata de anul de referinta 2016 si de 31,7% fata de anul 2007,
iar in anul 2020, numarul de fermieri beneficiari de SAPS a inregistrat o reducere mai accentuata fata de anul
de cerere 2016, respectiv de 13,34% si fatd de primul an de cerere 2007, o reducere de 33%. De asemenea,
analiza aratd o crestere a dimenisiunii fermei medii inregistrate in IACS, de circa 39,41% 1n anul 2007 fata de
2020, respectiv, de la 7,51 ha la 12,41 ha in 2020, fenomen datorat concentrarii suprafetelor si reducerii
numarului de ferme si fermieri mici, Tn opozitie cu consolidarea agriculturii caracterizatd de exploatatii mai
mari.

Tabel 3 - Evolutia suprafetelor SAPS in perioada 2007-2020 cdt si a numarului de fermieri beneficiari de
schema de plati unice pe suprafatda (SAPS)

An Numair fermieri beneficiari plati directe Suprafata Ferma medie
SAPS (ha) (ha)
2007 1.166.123 8.753.308 7.51
2008 1.085.379 8.921.359 8.22
2009 1.083.771 9.323.648 8.60
2010 1.070.398 9.376.561 8.76
2011 1.076.969 10.616.256 9.86
2012 1.071.212 9.753.167 9.10
2013 1.034.457 9.795.118 9.47
2014 1.011.771 9.823.088 9.71
2015 944.107 9.160.830 9.70
2016 901.507 9.177.354 10.18
2017 885.929 9.381.496 10.59
2018 869.185 9.461.577 10.90
2019 796.021 9.748.666 12.29
2020 781.246 9.699.018 12.41

(Sursa date: APIA)



Tabel 4 - Structura fermelor beneficiare SAPS Tn 2018-2020, numar fermieri, suprafata SAPS

Categorii
suprafata

(hectare)

An

Fara
arie

SAPS

Sub 5
ha

Tntre

5-50

Tntre

50-300

Tntre

300-500

Tntre

500-
1000

Peste

1000 ha

Total

Numar
beneficiari

2018

52.929

607.693

186.778

17.221

2.094

1.591

879

869.185

Grad de
Concentrare a
numarului de
fermieri(%o)

2018

6,89%

69,92%

21,49%

1,98%

0,24%

0,18%

0,10%

100%

Numar
beneficiari

2019

23

586.557

185.354

17.513

2.150

1.621

876

794.094

Grad de
Concentrare a
numarului de
fermieri(%o)

2019

0,00%

73,86%

23,34%

2,21%

0,27%

0,20%

0,11%

100

Numaér
beneficiari

2020

75

572.989

185.523

17.927

2.169

1.679

884

781.246

Grad de
Concentrare a
numarului de
fermieri (%)

2020

0,00%

73,35%

23,75%

2,31%

0,28%

0,21%

0,11%

100%

Suprafete (mii
ha)

2018

1.419,12

2.309,58

2.040,51

806,02

1.106,53

1.779

9.461,57

Grad de
concentrare a
suprafetei (%)

2018

15,00%

24,41%

21,57%

8,52%

11,70%

18,81%

100%

Suprafete (mii
ha)

2019

1.386,03

2.356,83

2.089,89

829,83

1.124,99

1.767,93

9.555,53

Grad de
concentrare a
suprafetei (%)

2019

14,51%

24,66%

21,87%

8,68%

11,77%

18,50%

100%

Suprafete (mii
ha)

2020

1.355,61

2.392,86

2.154,26

838,45

1.166,14

1.791

9.699,01

Grad de
concentrare a
suprafetei (%)

2020

13,98%

24,67%

22,21%

8,64%

12,02%

18,47%

100%

(Sursa date: APIA)




Analizand situatia din 2018 - 2020 a fermelor beneficiare de plati directe SAPS si structura acestora pe clasa de
marime de suprafatd, se poate observa ca in 2020 exista o concentare a exploatatiilor de sub 5 ha, in numar de
572.989 (73,35% din total exploatatii) si a exploatatiilor cuprinse intre 5-50 ha, in numar de 185.523 (23,75%
din total exploatatii). Desi acestea reprezintda majoritatea femelor beneficiare de SAPS, respectiv 97,1% din total
beneficiari exploateaza doar 38,94% (3.748.473 ha) din totalul suprafetei de 9.699.016 ha, fata de exploatatiile
peste 300 ha, care desi reprezintd 0,60% din total fermieri exploateaza 30,51% (3.796.275 ha) din totalul
suprafetei eligibile la plata.

De mentionat faptul cé fermele de peste 1.000 de ha (in numar de 884 —0,11%) sunt beneficiare de plati directe
pentru o suprafata de 1,791 mil. ha in anul 2020 (18,47%), inregistrand o usoara crestere de doar 10 hectare fata
de anul 2018 {50}.

Discrepanta este accentuatd si de dimensiunea medie a fermelor din categoria de sub 5 ha de doar 2,36 ha/ferma
si a celor de sub 50 de cca. doar 6 ha/ferma fatd de dimensiunea medie a celorlalte ferme cuprinse in categoriile:

- de peste 1000 de ha cu ferma medie de 2.026 ha/ferma;

- a fermelor ntre 500-1000 ha cu ferma medie de 694 ha/ferma;

- a fermelor Tntre 300-500 ha cu ferma medie de 386 ha/fermai;

- a fermelor intre 50 si 300 ha cu ferma medie de 120 ha /ferma {50}.

Segmentul agriculturii care trebuie consolidat, ca o garantie in sprijinul securitatii si sigurantei alimentare, dar
si pentru cresterea ambitiei de mediu a Uniunii si pentru reliefarea rolului social al fermelor din categoria 1 la
50 de hectare, structurate pe 2 categorii de ferme 1-5 ha si 5-50 ha. Tn anul 2020, acest segment de ferme desi
reprezintd majoritatea fermierilor inregistrati in [ACS, 758.421 fermeieri (97,1% din total fermieri) exploateaza
doar 4.547,120 ha (47% din totalul suprafatei IACS, cu o ferma medie de 6 hectare. Avand in vedere contextul
de concentrare acceleratd a suprafetelor agricole de restul fermelor prezente in structura Romaniei, prin
acordarea de sprijin complementar pentru venituri focalizat pe fermele cuprinse intre 1-50 ha, se poate consolida
acest tipar de agricultura la scard mica / medie, prietenoasd cu mediul in vederea dezvoltdrii productiei
agroalimentara durabila la nivelul intregii tarii. De asemenea, consideram cé acest tipar de agriculturd poate
contribui direct la obiectivele din cadrul Pactului Ecologic European, Strategia UE de la Ferma la consumator,
Strategia UE privind biodiversitatea, cat si la obiectivele de dezvoltare durabild: 2, 3, 12 si 13 ale Strategiei
ONU - Agenda 2030 pentru Dezvoltare Durabila {50}.

Raportat la contextul statistic, evidentiat si in tabelul 2 “Evolutia exploatatiilor agricole 2010-2016 in Romaénia”
se constata un decalaj notabil intre dimensiunea fermei medii din RO in raport cu media UE {1} [CI 12]. Astfel,
dimensiunea medie nationald a unei exploatatii din RO 1n anul 2016 este de 3,65 ha SAU/ferma, in crestere doar
cu 0,15 ha SAU/ferma fatd de anul 2010. Aceasta este de 4,5 ori mai mica decéat cea a UE 28 (16,6 ha
SAU/ferma) {1}[CI 12].

In ceea ce priveste dimensiunea medie a fermelor aferenti suprafetelor inscrise in IACS, aceasta se situa, in anul
2016, 1a 10,18 ha/ferma, cunoscand o crestere de 20%, in anul 2019, si de 21,9% in anul 2020, fata de anul de
continuitatii implementarii masurilor de sprijin direct furnizate de PAC in incepand cu anul 2007 (7,51
ha/ferma), cat si necesitatea altor masuri complementare de sprijin direct cuplat, ANT, toate contribuind la
procesul complex si de duratd privind comasarea si implicit consolidarea structurii fermelor din RO; dar
totodatd, In vederea mentinerii fermelor de dimensiuni medii si mici pe piata comunitard, cat si in vederea



orientdrii acestui segment catre piata si productia traditionala si ecologicd, se contureaza si nevoia acordarii unui
sprijin redistributiv complementar si sustenabil pentru veniturile acestei categorii de fermieri{A50}.

Un decalaj mare fatd de UE28 exista si in cazul dimensiunii economice a exploatatiilor agricole, de 9,8 ori mai
mica in RO (3537,5 euro productie standard (SO)/ferma in RO fata de 34.784,4 euro SO/ferma in UE28 {1} [CI
12]. Tn acest context, subliniem ci acest decalaj poate fi depasit doar cu ajutorul mentinerii mecanismelor de
sprijin pe suprafata din Pilonul I si Pilonul Il ale PAC, coroborate cu restul interventiilor pentru restructurare si
consolidare din cadrul Pilonului II si a masurilor de sustinere a pietei si a altor masuri inovative, precum cele
din domeniul gestionarii riscurilor in agricultura, ecoscheme de tipul agriculturii de precizie din actualul
Regulament PNS al PAC.

Cea mai mare parte a exploatatiilor agricole din Romania inregistreaza un nivel scazut de dezvoltare economica.
La nivelul anului 2016, n categoria de sub < 8000 euro SO, se incadreaza 3.236.060 exploatatii (respectiv,
94,57% din numairul total de exploatatii), din care 2.333.210 fac parte din categoria de sub < 2000 euro SO
{1} [CI12]. Exploatatiile cu dimensiunea economica de peste 8.000 euro SO sunt in numar de 185.980, adica
5,44% din totalul exploatatiilor din Romania. Dintre acestea, categoria 8.000 - 15.000 euro insumeaza
aproximativ 114.160 exploatatii agricole (61,4% din totalul exploatatiilor de peste 8.000 euro SO) {1}[CI12].

Exploatatiile cu dimensiunea cuprinsa intre 15.000 - 250.000 euro SO, in numir de 68.030 reprezinta
36,6% din totalul exploatatiilor de peste 8.000 euro SO. Acestea reprezinta segmentul important in care exista
nevoia de investitii pentru depasirea lacunelor legate de dotare si productivitate, 95% din numarul total de
exploatatii care au primit finantare prin PNDR 2014 — 2020, submasura 4.1 — Investitii in exploatatii agricole,
facand parte din aceastd categorie. Exploatatiile de peste 250.000 euro SO sunt In numar de 3.790 (2.180 Intre
250.000 si 500.000 euro SO si 1.610 peste 500.000 euro SO) {1} [CI12].

Din punct de vedere al formei de organizare juridice, la nivelul anului 2016, 0,8% din numarul total de
exploatatii agricole aveau personalitate juridica, 98,8% erau organizate ca exploatatii agricole individuale
(persoane fizice, persoane fizice autorizate si intreprinderi individuale), iar 0.4% ca intreprinderi familiale
{49}[Al 8].

<8000

M 8000-15000

i 15000-250000

| >250000

Fig. 3 - Structura exploatatiilor agricole pe clase de marime economica (in Euro Standard Output) in anul
2016 (Sursa Eurostat).
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Tn anul 2016, In Romania din SAU totali, o pondere insemnata (50,02%) prezinta caracteristici nefavorabile de
mediu, ca urmare a unor factori bio-fizici (climatici, edafici, relief), care determind scurtarea perioadei de
vegetatie si limiteaza activitatea agricola conventionald astfel, conducand la productii agricole reduse si la
costuri de productie ridicate, toate acestea avand un impact negativ asupra veniturilor fermierilor si al nivelului
de trai din zonele ruarale respective. Conform desemnarii zonelor cu constrangeri naturale sau cu alte
constrangeri specifice, acestea sunt distribuite astfel: zone montane (15,09% din SAU total); zone cu
constrangeri naturale semnificative (33,56% din SAU total); zone cu constrangeri naturale specifice (1,38% din
SAU total) {3} [CI 20].

Investitii Teritoriale Integrate Delta Dunarii

Teritoriul aferent Investitiilor Teritoriale Integrate Delta Dunarii (ITI DD) se incadreaza in categoria de
zone cu constrangeri naturale specifice. Exploatatiile agricole din Teritoriul ITI DD au o suprafatda medie de 2,4
ha, dar sunt lipsite de mijloace de productie mecanizate, ceea ce nu permite practicarea unei agriculturi moderne,
ci doar a unei agriculturii de subzistenta (asigurarea consumului propriu). Totodata, un aspect limitativ pentru
economia rurald din Delta Dunarii este fragmentarea structurii fermelor si polizarea structurald a agriculturii,
care este mai accentuatd decat situatia prezentd la nivel national®, si anume la nivelul ITI DD din totalul
fermelor, 82% sunt sub 2 ha, iar acestea ocupa doar 2% din SAU, iar fermele de peste 100 ha, in pondere de
doar 1% din totalul exploatatiilor Inregistrate in acest areal, acoperd 93% din SAU.

Zona montana

Numarul fermelor din zona montana inregistreaza o tendintd descendenta constanta 1n perioada 2015-2019,
cu 4,03% mai putine ferme n anul 2019 fata de 2010 (-10.491 exploatatii), in principal cauzatd de abandonul
activitatii de crestere a animalelor, de mobilitatea fortei de munca din zona rurala in general spre urbanul national
sau din alte State Membre UE, cat si imbatranirea populatiei, coroborata cu fenomenul de depopulare si parasire
a satelor, cat si de comasarea suprafetelor cu doar 0,05% (726 ha). Faptul ca veniturile din agricultura sunt mai
mici decat in restul sectoarelor economice, reprezinta un alt factor decisiv in determinarea fermierilor sa
pariseascd activitatea agricola si arealul montan. In context, In tabelul 5 si figura 4 este prezentati situatia
privind suprafata totald a fermelor din zona montand (658 UAT) in perioada 2015-2019, pe categorii de
dimensiuni ale fermelor si numar {50}.

Tabel 5 - Numdrul fermierilor si suprafati SAPS in zona montand

Anul | Total FERME PE CATEGORII DE Ponderea | Total Ponderea din | Total
Ferme DIMENSIUNE din total | suprafata total St
ferme pe suprafata
dimensiuni
Numir | Categorii de ferme numar (%) hectare (%) hectare
Ferme <5 ha 211.767 81.4 443.967 35.53
2015 | 260.299 1.249.381
. > 1
o = Shaha <101 33 079 12.7 222545 17.81

f La nivel national din totalul exploatatiilor 72% sunt sub 2 ha si ocup 12,24% din SAU totald a RO, iar 0.75% din total ferme sunt de peste 100 ha si
ocupa 80.5% din SAU.
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Anul | Total FERME PE CATEGORII DE Ponderea | Total Ponderea din | Total
Ferme DIMENSIUNE din total | suprafata total S e
ferme pe suprafata
dimensiuni
Numir | Categorii de ferme numair (%) hectare (%) hectare
Ferme > 10 ha si < 50 13.061 5 243.706 19.51
ha
Ferme > 50ha 2.392 0.9 339.163 27.15
Ferme <5 ha 204.838 80.5 432.868 35.36
ferme>5 si<10ha | 33.378 13.1 224.811 18.36
2016 | 254.321 1.224312
. > 1
IS 2 lr?aha <301 13837 5.4 258.401 2111
Ferme > 50ha 2.268 1 308.232 25.18
Ferme <5 ha 204.445 80.3 431.375 34.65
N .
Ferme =5 hasi<10 | o5 4g9 13.2 225.872 18.14
ha 1.244.929
2017 | 254.626
- .
S lt?aha <301 14 309 5.6 270.419 2L.12
Ferme > 50ha 2.383 0.9 317.263 25.48
Ferme <5 ha 202.964 80.4 427.231 34.44
- .
Ferme =5 hasi<10 | o) 5o 12.9 219.564 17.70
ha 1.240.411
2018 | 252.405
- .
HEIE 2 lt?aha <301 14 408 5.7 275.827 22.24
Ferme > 50ha 2.436 1 317.789 25.62
Ferme <5 ha 200.011 80.1 421.995 33.76
N .
Ferme > 5 hasi<10 32 478 13 919.552 17.56
ha 1.250.107
2019 | 249.808
N .
S 2 lt?aha <301 1,807 5.9 284.493 22.16
Ferme > 50ha 2.492 1 324.067 25.92

(Sursa: APIA)
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Fig. 4 - Evolutia numarului total de ferme din ruralul zonei montane si a supmfe,telor totale in perioada 2015-

2019 (Sursa: RUI — APIA (Registrul unic al exploatatiilor)
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Fig. 5 - Structura fermelor din zona Montana clasificate de categorii de suprafata detinuta (nr. si ha) (Sursa:

APIA)
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Fig. 6 - Gradul de ocupare a fermele din zona montand, pe dimensiuni de suprafata 2015-2019 (Sursa:

APIA)

Din analiza datelor se poate observa ca ponderea fermelor sub 5 ha in perioada 2015-2019 este aproape
constantd, in medie de 80,54% din totalul fermelor. De asemenea, se constatid o dinamica constantd la restul
categoriilor de ferme cu suprafete incadrate intre 5 si 50 ha, zona montana fiind in general caracterizata de ferme

cu suprafete mici. Din tabelul 5 se poate observa ca fermele cu suprafete mai mari sau egale de 50 ha reprezinta
cca.1% din totalul fermelor si ca ocupa cca.25,87% din suprafata inregistrata in RUI.

Evolutia veniturilor in agriculturi

Tn Romania, venitul antreprenorial agricol* a crescut constant, in perioada 2007-2018 (de la 1288 EUR/AWUS
Romania este foarte scizut
comparativ cu media UE28 (30,5% din media UE28), ceea ce claseazd Romania pe penultimul loc intre

la 4334 EUR/AWU). Cu toate acestea, venitul antreprenorial agricol din

tarile UE 28 {3}[CI 25].

8 venitul provenit din desfisurarea activititilor agricole
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Fig. 7 - Venitul antreprenorial agricol (EURO/AWU) in perioada 2012-2018 - Sursa: Raportul "Rural
Development in the European Union - Statistical and economic information”

In medie, fermierii roméani obtin un venit al factorilor relativ scizut (aproximativ o treime din media UE),
inregistrandu-se diferente semnificative intre fermele de diferite dimensiuni, din diferite sectoare si tipuri de
zone, cu conditii meteorologice diferite, precum si Intre regiuni. Veniturile cresc odata cu dimensiunea fermelor.
Desi pozitia geograficd si clima Romaéniei favorizeaza o productie agricola diversificatd, productia vegetald a
tarii este mai competitiva, reprezentand trei sferturi din productia agricola. In schimb, cresterea animalelor a
inregistrat o tendintd descendentd in ultimii ani. Romania are un climat favorabil pentru cultivarea plantelor
proteice, de exemplu soia, pentru care este deja al treilea producator ca marime din UE in ceea ce priveste
suprafata. Incorporarea altor culturi proteice in rotatia culturilor va crea oportunititi de piati, deoarece acest
lucru va Tmbunatati calitatea solului si va reduce utilizarea ingrdsdmintelor.
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Fig. 8 - Venitul antreprenorial agricol / Venit antreprenorial pe toate ramurile economiei (%) - Sursa:
Raportul "Rural Development in the European Union - Statistical and economic information™ perioada 2012

—2018

Venitul antreprenorial agricol pe lucrdtor (vezi fig.8) comparativ cu media veniturilor la nivelul ntregii
economii a fost de 47% in anul 2018, inregistrand o variatie ridicata in perioada 2007-2018, de la 26.1% in 2007
1a47% 1n 2018. in anul 2011 indicatorul analizat a inregistrat o valoare foarte ridicata de 83% doar pe conjuctura
impactului negativ ridicat al efectelor crizei economice globale 2008-2011 resimtit covarsitor de celelalte
sectoare ale economiei {3}[CI 25]. Desi se situeaza peste media UE 28, diferenta mai mica dintre veniturile
agricole si cele de la nivelul intregii economii, in cazul Romaniei, este datoratad veniturilor mai mici inregistrate
la nivelul intregii economii, comparativ cu majoritatea statelor membre UE 28.

Tn 2018, venitul factorilor agricoli™ (fig.9) anual a fost de 4.394 euro/AWU, reprezentand 26,3% din
media UE28. Tntre 2007-2018 decalajul fati de media UE28 a fost semnificativ, cu o variatie cuprinsa intre
15,55% (2007) si 26,3% (2018). Indexul venitului factorilor din agriculturd pe unitate anuald de muncé (Index
2010=100) a fost in 2018 de 136,6 (fatd de 2010 inregistrand o crestere de 36.6%) {3}[CI 24].

™ Venitul factorilor agricoli: venitul obtinut cu ajutorul factorilor angajati in productia agricold (teren, fortd de munci si capital). Se calculeazi scizand
valoarea consumului intermediar, a consumului de capital fix (amortizarea) si a impozitelor/taxelor pe productie din valoarea productiei agricole
exprimata la preturi de baza si adaugand valoarea subventiilor (altor subventii) acordate pentru productie. De reguld, nu sunt incluse veniturile din alte
surse (activitati neagricole, salarii, prestatii sociale, venituri din proprietate).
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Fig. 9 - Venitul factorilor agricoli (Sursa: Raportul "Rural Development in the European Union - Statistical
and economic information" perioada 2012 — 2018)

In anii 2017 si 2018, ponderea sprijinului direct in venitul factorilor agricoli s-a mentinut la aproximativ
23%, fiind foarte apropiati de media UE 28, care atingea 24% in 2017 si 23,2% in 2018. {16} [C124]. Tn calculul
platilor directe sunt incluse si platile compensatorii din cadrul Pilonului I al PAC si care reprezinta cca. 5% din
venitul factorilor {16}.
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Fig. 10 - Ponderea sprijinului direct Tn venitul factorilor agricoli 2017 Ro in UE 27 (Sursa: Analytlcal
factsheet for Romania: Nine objectives for a future Common Agricultural Policy)
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Fig. 11 - Ponderea sprijinului direct in venitul factorilor agrlcoll 2018 Ro in UE 27 (Sursa Analytlcal
factsheet for Romania: Nine objectives for a future Common Agricultural Policy)

Venitul factorilor agricoli pe lucritor (AWU) in zonele cu constrageri naturale este in medie mai mare n
zonele care nu sunt afectate de constrangeri naturale (ANC) cu exceptia perioadei 2015-2017, cand venitul a
fost mai mare in ANC, altele decat in zona montana, (cu aproximativ 30% mai mare). Din datele disponibile

se poate observa ci zonele cu cel mai mic venit sunt zonele montane, decalajul cresciand in perioada 2015-
2017 {16}.
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Fig. 12 - Venitul factorilor agricoli pe lucrator (AWU) in zonele cu constrangeri naturale ANC (Sursa:
Analytical factsheet for Romania: Nine objectives for a future Common Agricultural Policy)

In cazul platilor SAPS, la nivelul anului 2015, se poate observa o concentrare in categoriile <5 ha si 5-50 ha,
peste 282 mil euro, avand in vedere si numarul mare de beneficiari aferenti acestor categorii, la polul opus
situndu-se valoarea platilor aferente exploatatiilor de peste 500 ha, Tn valoare de peste 219 mil euro {50}.

Acest trend a continuat si in anul 2018, cand platile pentru categoriile <5 ha si 5-50 ha s-au situat la peste 379
mil euro, existand in continuare un numar mare de beneficiari aferenti acestor categorii, in timp ce valoarea
platilor aferente exploatatiilor de peste 500 ha s-a ridicat la peste 290 mil euro {50}.

Totodata, la nivelul anului 2015, se poate observa faptul ca 31,05% din totalul plitilor SAPS a fost incasat de
0,26% din solicitanti, respectiv exploatatiile din categoria >500 ha (2.469 exploatatii). In acelasi timp,
categoria >1000 ha (0,09% din solicitanti) a incasat 132 mil. euro, ceea ce reprezintd un procent de 18,74%
din totalul platilor SAPS {50}.

Acelasi trend a continuat si in anul 2018, cand se poate observa faptul ca 30,35% din totalul platilor SAPS a
fost incasat de 0,28% din solicitanti, respectiv exploatatiile din categoria >500 ha (2.470 exploatatii). In acelasi
timp, categoria >1000 ha (0,10% din solicitanti) a incasat 179 mil. euro, ceea ce reprezinta un procent de 18,71%
din totalul platilor SAPS {50}.

In ceea ce priveste totalul plitilor acordate din FEGA (SAPS, Plata redistributiva, Plata pentru practici
agricole benefice pentru climd si mediu, Schema pentru tinerii fermieri, Sprijinul cuplat), se observa o
mentinere a modului de distributie (similar cu cel pentru platile SAPS), existand mici variatii, intre anul 2018,
comparativ cu 2015 {50}.

19



Tabelul 6 - Evolutia situatiei platilor SAPS, a numdrului de beneficiari si dinamica suprafetelor 2007-2020

Anul Um sub5ha intre 5-50 intre 50-100 ntre 100-300 intre 300-500 intre 500 - 1000 peste 1000 Total

Numér beneficiari no 960.53 190.61 5.13 5.90 1.89 146 0.61 1,166.12

pondere din total % 8237 16.35 0.44 051 0.16 0.13 0.05 100.00

T valoare plati euro euro 113,093.38 90,285.33 17,530.90 49,125.39 34,680.31 48,463.41 73,362.16 426,540.89
pondere din total % 26,51 21.17 411 11.52 8.13 11.36 17.20 100.00

suprafatd ha 2,275.25 1,849.48 364.09 1,024.16 73220 1,012.09 1,496.04 8,753.31

pondere din total % 25.99 2113 4.16 1170 836 11.56 17.09 100.00

Numar beneficiari no 798.51 191.70 8.55 8.2 2.20 11 0.88 1,011.77

pondere din total % 78.92 18.95 0.84 0.81 0.2 0.17 0.09 100.00

0 valoare plati euro euro 255,491.69 303,042.94 83,718.13 192,527.44 116,694.35 164,025.97 240,384.61 1,355,885.12
pondere din total % 18.84 235 6.17 14.20 8.61 12.10 11.13 100.00

suprafata ha 1,845.88 2,194.76 607.38 1,398.43 847.41 1,188.00 1,741.22 9,823.09

pondere din total % 18.79 234 6.18 14.24 8.63 12.09 11.13 100,00

Numar beneficiari no 673.67 178.61 8.01 119 2.02 161 0.86 872.57

pondere din total % 7.1 2047 0.92 0.89 023 0.18 0.10 100.00

valoare plati euro euro 120,208.40 161,840.82 43,741.35 101,426.03 59,831.60 86,940.38 132,370.00 706,364.59

2015 pondere din total % 17.02 291 6.19 1436 8.47 1231 18.74 100.00
suprafati ha 1,557.11 2,096.42 569.22 132421 779.08 1,12532 1,709.47 9,160.83

pondere din total % 17.00 2.88 6.21 14.46 8.50 12.28 18.66 100.00

Anul
UM sub5ha intre 5-50 intre 50-100 intre 100-300 intre 300-500 intre 500 - 1000 peste 1000 Total

Numér beneficiari no 607.69 186.78 8.87 8.36 2.09 159 0.88 816.26

pondere din total % 74.45 22.88 1.09 102 0.26 0.19 0.11 100.00

a8 valoare plati euro euro 145,191.57 234,751.27 63,440.28 102,275.41 81,203.08 111,395.04 179,148.50 957,405.15
pondere din total % 15.17 24.52 6.63 14.86 8.48 11.64 18.71 100.00

suprafatd ha 1,419.13 2,309.59 628.86 1,411.65 806.03 1,106.53 1,719.79 9,461.58

pondere din total % 15.00 8.4 6.65 14.92 8.52 1170 18.81 100.00

Numar beneficiari no 586.56 185.35 8.92 8.60 215 1.62 0.88 794.07

pondere din total % 73.87 334 112 1.08 027 0.20 0.11 100.00

2019 valoare plati euro euro 142,218.04 241,830.51 65,346.70 149,093.80 85,147.65 115,433.27 181,404.90 980,474.87
pondere din total % 14,51 24,66 6.66 15.21 8.68 1.7 18.50 100.00

suprafata ha 1,386.03 2,356.83 636.86 1,453.04 829.83 1,124.99 1,767.94 9,555.52

pondere din total % 1451 24.66 6.66 15.21 8.68 1177 18,50 100.00

Numér beneficiari no 573.06 185.52 9,08 8.84 217 1.68 0.88 781.25

pondere din total % 73.35 B.75 1.16 113 0.28 021 0.11 100,00

200 valoare plati euro euro 133,850.52 236,266.76 64,200.28 148,508.02 82,787.07 115,142.86 176,907.16 957,662.67
pondere din total % 13.98 24.67 6.70 15.51 8.64 12,02 18.47 100.00

suprafatd ha 1,355.61 2,392.86 650.21 1,504.06 838.45 1,166.14 1,791.68 9,699.02

pondere din total % 13.98 24.67 6.70 15,51 8.64 12.02 18.47 100.00

(Sursa: APIA)
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Tabel 6 bis - Totalul platilor acordate pe suprafatia din FEGA (SAPS, Plata redistributiva, Plata pentru practici agricole benefice pentru climd si

mediu, Schema pentru tinerii fermieri) si beneficiari in perioada 2018 - 2020

A 1] sub5ha intre 5-50 intre 50-100 intre 100-300 intre 300-500 intre 500- 1000 peste 1000 Total

Numar beneficiari no 607.69 186.78 887 8.36 209 159 0.88 816.26

pondere din total % 7445 0.8 109 102 0.26 0.19 0.1 100,00

- valoare plati euro euro 14519157 8475127 £3,440.28 142,215.40 81,203.08 111,395.04 17914850 957,405.15
pondere din total % 15.17 152 6.63 1486 8.8 1164 187 100.00

suprafatd ha 1419.3 2,309.59 628.36 141165 806.03 1,106.53 1,719.79 9,461.58

pondere din total % 15.00 2441 6.65 1492 8.52 1170 1881 100.00

Numr beneficiari no 586.56 185.35 892 8.60 215 162 0.88 794.07

pondere din total % B8 B34 112 1.08 0.27 0.0 0.1 100.00

2019 valoare plati euro euro 142,218.04 241,830.51 65,346.70 149,093.80 85,147.65 115,433.27 181,404.90 980,474.81
pondere din total % 1451 24.66 6.66 1521 8.68 1nn 18,50 100.00

suprafatd ha 1,386.03 2,356.83 636.86 1,453.04 829.83 112499 1,767.94 9,555.52

pondere din total % 1451 24,66 6.66 Lyl 8,68 nn 1850 100.00

Numér beneficiari no 573.06 185.52 9.08 8.84 17 168 0.88 78125

pondere din total % 13.35 B.15 116 1.3 0.8 0.1 011 100.00

- valoare plati euro euro 133,850.52 236,266.76 £4,200.28 148,508.02 82,781.07 115,142.86 176,907.16 957,662.67
pondere din total % 13.98 2,67 6.70 1551 8.64 1202 1847 100,00

suprafata ha 1,35.61 2,392.86 650.21 1,504.00 838.45 1,166.14 1,791.68 9,699.02

pondere din total % 13.98 2,67 6.70 1551 8.64 1202 1847 100,00

(Sursa: APIA)

Analiza arata ca la momentul aderarii RO la UE 2007, fiind si primul an de depunere al cererii de plata s-a inregistrat un total de 1.166.123 beneficiari.
Tn perioada 2007-2020, evolutia numarului de beneficiari a fost descendenta, in anul 2020 nregistrandu-se o reducere de 30% fati de anul de baza 2007.
Reducerea numarului de beneficiari se datoreaza politicii nationale agricole de promovare si incurajare a asocierii si comasarii terenurilor, ambele menite

sa contribuie la scoaterea fermelor foarte mici (de sub 5 ha) din zona de subzistenta inspre zona de rentabilitate si orientare citre piatd. Aceasta evolutie
se poate observa si din analiza datelor referitoare la numarul beneficiarilor si suprafata solicitata la plata din categoria fermelor de sub 5 ha, unde de la
un total de 960.533 beneficiari Th 2007 (82,37% din total beneficiarii) care gestionau o suprafata de 2.275.2543 ha (25,99% din totalul suprafetei la plata
in 2007) s-a ajuns, Tn anul 2018, la un numar de doar 607.693 beneficiari (69,92% fatd de numarul total de beneficiari 2007) si cu o suprafata aferenta
de 1.419.128 (de 15% din totalul suprafetei la plata in 2018), iar in anul 2020 numarul acestei categorii de beneficiari a scazut fata de anul de referinta

2007, cu 40,33%, iar suprafata solicitata de acestia a scazut cu 40,41% fata de anul 2007.

In urma analizei valorii platilor putem deduce c valoarea SAPS per hectar in anul 2007 era foarte redusi, de doar 49 euro pe ha, aspect datorat procesului

de phasing in (crestere graduald) al platilor directe, care a durat din anul 2007 pana in 2016 cand, nivelul subventiei era de cca.180 euro per ha. Dupa
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Reforma PAC din 2013, s-a convenit la demararea procesului de convergenta externd, in urma caruia valoarea medie/ha a platii directe a crescut pana
la 194 €/ha in anul 2020, din care SAPS: reprezinta 98,74 euro/ha. Cu toate acestea, valoarea subventiei directe pe hectar in Romania se va situa in

continuare sub nivelul mediu al UE. Tn acest context, sprijinul direct trebuie sa fie acompaniat de masuri de investitii din cadrul pilonului 11 al PAC, dar
si alte forme de ajutoare de stat permise.

Evolutia numarului de beneficiari SAPS pe categorii de dimensiuni ale fermelor (mii fermieri) 2007-

2020
= 1.5Y
B 061 B 1000 ha
1,200.00
"
500 - 1000
o 2.17 ha
| ] .
1,000.00 120.61
"
@ 300-500 ha
800.00|
W 100-300 ha
600.08 960.53
— H 50-100 ha
200.00! W 5-50 ha
200.00 | m<5ha

2007 2014 2015 2018 2020

Fig. 13 — Evolutia numarului de beneficiari SAPS 2007-2020 pe categorii de suprafete (mii ferme) (sursa APIA)
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Evolutia valorii platii SAPS pe categorii de ferme 2007-2020 (mii euro) |
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Fig. 14 - Evolutia valorii platii SAPS pe categorii de ferme 2007-2020 (mii euro), 2007-2020 (Sursa: APIA)
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Tabel 6.2bis - Sinteza platilor UE acordate de APIA in perioada 2015-2020

AN | 2015 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
SCHEMA DE PLATA UNICA PE SUPRAFATA (SAPS)
Numar beneficiari 812917 792895 780172
Suprafete Determinate (ha) 9467291 9580780 9689656
Sume platite fermierilor 958000387 970521144 935309056
(mii euro)
Cuantum per hectar (euro) 101 101,23 98,73
SCHEMA DE PALTA PENTRU PRACTICI BENEFICE PENTRU CLIMA SI MEDIU
Numar beneficiari 168109 266523 321245 814860 794173 780735
Suprafete Determinate (ha) | 6790583 7502053 7942922 9421856 9609000 9657072
Sume platite fermierilor - - - 541709052 559638022 545910769
(euro)
- 57,50 58,23 56,52
SCHEMA DE PLATA REDISTRIBUTIVA
Numar beneficiari 168.741 264.842 323.149 812.630 792.779 780.131
Suprafete Determinate (ha) | 2.240.958,60 | 2.630.534,67 | 2.891.174,44 | 4.245.685,70 | 4.259.187,34 | 4.267.531,40

Sume platite fermierilor
(mii euro)

100.791.117,94

100.549.922,69

100.213.118,41

SCHEMA DE PLATA PENTRU TINERII FERMIERI

Numar beneficiari

Suprafete Determinate (ha)

Sume platite fermierilor
(mii euro)

58.461

58.977

42.896

668.382,59

717.958,66

509.464,53

17.088.461,06

22.192.523,55

18.293.923,09

(Sursa:

APIA)
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Schema de plata pentru practici agricole benefice pentru clima si
mediu
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Fig. 15 - Numar beneficiari si suprafete plati — Schema de plata pentru practici agricole benefice pentru mediu si clima 2018-2020
(Sursa: APIA)



Schema de plata redistributiva
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Fig. 106 - Numar beneficiari si suprafete plati — Schema de plata redistributiva 2018-2020 (sursa APIA)
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Figura 116.1 - Numar beneficiari si suprafete plati — Schema de plata mici fermieri 2015-2018 (Sursa: APIA)
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Tabel 7 - Structura suprafetelor pe categorii de folosinta - campaniile 2007-2020

Suprafata Suprafa;av Supra.fatav Supra'fatav Supra'fatav Suprafagav Suprafata
Campania | Categorie de folosint:i determinati cAletermu}ata df termlnafa cletermlnat.a cletermlnat.a (letermmat:a determinati
’ sub 5 ha intre S si 50 intre 50 si intre 100 si intre 300 si intre 500 si peste 1000 ha

ha 100 ha 300 ha 500 ha 1000 ha

Teren arabil (Ta) 1.683.665,52 | 1.301.363,19 240.882,64 674.496,61 483.318,60 710.073,87 | 1.268.578,61
2007 Pasuni permanente (PP) 596.775,44 590.397,70 135.616,32 389.206,50 271.890,08 333.053,23 239.900,61
Culturi permanente (CP) 43.503,63 29.777,88 6.243,84 15.165,14 5.449,69 4.571,48 7.221,72
Teren arabil (Ta) 1.494.432,39 | 1.229.713,75 255.258,87 712.123,85 518.894,90 823.000,83 | 1.386.938,76
2008 Pasuni permanente (PP) 566.635,06 620.189,87 151.873,92 385.531,48 249.818,23 297.712,64 188.898,26
Culturi permanente (CP) 44.423,85 31.792,77 6.246,00 15.172,28 4.472,65 6.111,21 5.261,46
Teren arabil (Ta) 1.457.610,36 | 1.256.148,67 279.791,13 781.049,88 551.041,58 861.915,88 | 1.484.729,47
2009 Pasuni permanente (PP) 580.033,43 658.357,63 159.858,63 401.591,60 264.502,13 301.868,32 190.453,78
Culturi permanente (CP) 51.634,42 35.971,35 6.020,24 14.050,98 5.428,60 4.701,11 7.169,31
Teren arabil (Ta) 1.381.586,46 | 1.238.504,90 311.871,00 805.382,28 567.120,57 891.891,39 | 1.517.598,57
2010 Pasuni permanente (PP) 594.442,79 694.405,52 181.804,43 414.540,47 244.197,96 264.837,81 157.251,05
Culturi permanente (CP) 55.028,73 37.545,81 6.477,74 15.038,69 4.646,77 6.162,93 6.589,84
Teren arabil (Ta) 1.326.625,83 | 1.243.219,50 359.696,16 841.063,09 593.496,20 905.220,40 | 1.572.560,08
2011 Péasuni permanente (PP) 611.510,96 733.805,23 194.638,72 425.948,49 230.546,99 243.350,88 131.650,14
Culturi permanente (CP) 61.605,63 40.257,22 6.068,56 15.581,54 4.718,65 6.001,02 8.676,11
Teren arabil (Ta) 1.282.474,67 | 1.272.931,73 382.996,10 884.633,36 604.966,53 949.034,58 | 1.608.614,04
2012 Péasuni permanente (PP) 609.808,26 744.435,44 202.184,34 423.685,82 220.202,14 229.915,36 109.479,66
Culturi permanente (CP) 64.578,17 41.676,33 6.425,14 14.449,44 5.594,70 4.423,44 7.526,20
Teren arabil (Ta) 1.220.059,57 | 1.285.247,46 389.598,27 915.402,66 637.218,46 975.206,56 | 1.639.632,47
2013 Péasuni permanente (PP) 600.817,02 755.164,64 208.832,97 444.949,96 210.865,78 222.871,73 111.012,40
Culturi permanente (CP) 62.461,10 40.612,98 6.552,37 12.634,17 5.230,02 4.129,59 6.536,05
Teren arabil (Ta) 1.167.376,96 | 1.321.708,37 377.970,59 937.318,45 629.297,26 989.807,09 | 1.678.062,83
2014 Pasuni permanente (PP) 592.056,82 818.205,09 223.053,48 446.823,68 213.053,56 189.863,54 78.392,98
Culturi permanente (CP) 61.770,54 41.446,15 6.254,79 13.274,76 4.229,27 4.381,44 5.641,30
2015 Teren arabil (Ta) 1.013.162,89 | 1.222.210,74 344.681,22 935.284,12 630.986,35 088.496,02 | 1.633.049,32
Pasuni permanente (PP) 462.933,82 820.777,84 215.842,01 372.172,59 141.178,04 132.021,15 69.193,65

28




| | swpratua | R | erminats | determinats | determinat | determinats | SUPTEfafs
Campania | Categorie de folosinta | determinata | . N . n . n . o . determinati
’ sub 5 ha intre 5 si 50 intre 50 si intre 100 si intre 300 si intre 500 si peste 1000 ha
ha 100 ha 300 ha 500 ha 1000 ha

Culturi permanente (CP) 57.496,08 40.066,05 6.607,22 11.050,78 2.808,15 4.466,35 4.709,04

Teren arabil (Ta) 950.791,24 | 1.224.528,36 336.232,31 977.370,70 670.320,71 992.623,55 | 1.704.036,20

2016 Péasuni permanente (PP) 462.900,98 924.240,85 222.281,17 300.808,12 89.267,84 91.753,05 48.935,66
Culturi permanente (CP) 77.829,89 59.291,35 11.035,74 18.825,83 8.432,68 8.562,76 10.240,35

Teren arabil (Ta) 913.003,42 | 1.238.694,47 343.610,55 | 1.029.519,47 681.463,55 998.317,17 | 1.735.539,59

2017 Pasuni permanente (PP) 466.048,96 974.192,28 242.137,15 323.777,51 100.159,78 93.063,39 53.521,13
Culturi permanente (CP) 77.401,33 59.247,06 11.899,66 17.811,77 7.656,46 8.660,32 10.351,94

Teren arabil (Ta) 886.052,19 | 1.251.161,59 360.962,86 | 1.067.263,19 695.497,32 | 1.007.254,56 | 1.723.729,39

2018 Pasuni permanente (PP) 461.446,79 | 1.003.588,57 257.635,89 330.496,05 102.734,67 92.419,81 52.347,89
Culturi permanente (CP) 76.689,17 60.232,36 12.155,14 17.498,90 8.141,69 8.449,67 10.866,33

Teren arabil (Ta) 971,594.96 | 1,200,682.54 349,179.73 | 1,070,174.03 718,489.97 | 1,035,488.89 | 1,670,190.88

2019 Patuni permantne (PP) 568,458.28 | 1,001,315.66 268,506.12 305,947.72 98,590.76 70,640.94 37,197.08
Culturi permanente 107,638.00 37,237.00 13,459.11 13,847.04 6,835.74 6,285.58 6,959.19

Teren arabil (Ta) 944,086.29 | 1,219,827.66 352,137.84 | 1,113,787.19 729,026.85 | 1,078,428.55 | 1,691,773.72

2020 Patuni permantne (PP) 565,199.91 | 1,027,118.14 275,352.62 313,959.57 96,897.17 64,958.60 37,847.70
Culturi permanente 106,555.95 37,916.49 12,969.57 14,977.24 5,377.13 5,828.25 7,265.04

(Sursa: APIA)

Tn linii generale, in Romania exista trei regiuni pe baza criteriilor agronomice de utilizare a terenurilor inregistrate in IACS, respectiv in perioada 2018-2020
terenuri arabile (TA) au ocupat o pondere de 73% din suprafata totala eligibila la plati, pajistile permanente (PP) o pondere de 24%, iar diferenta a fost ocupata
de culturi permanente (CP). Terenurile arabile sunt caracterizate ca terenuri cu valoare ridicata, cu o productivitate medie care necesitd lucrari agronomice
tehnologice diverse si costisitoare, iar pe aceste suprafete, pretul arendei a crescut mult in ultima decada, fiind situate intre 100-300 de euro pe hectar in functie
de valoarea economici a terenului. in privinta culturilor permanente, putem mentiona ci acestea au caracteristici de productie similare cu terenul arabil, iar
capitalul fix, cat si circulant investit este ridicat, lucrarile tehnologice horticole depasind cu mult subventiile directe alocate din FEGA. In privinta suprafetelor
ocupate de pajisti, In general acestea sunt terenuri public private sau private. De regula, pajistile publice sunt concesionate fermierilor cu preturi ale redeventelor
mult mai reduse decit pretul arendelor prezente in cazul terenurilor arabile. In mod special in cazul pajistilor pe care nu se practici activitate agrciold prin
pasunat, ci doar prin activitati de cosit, prezinta costuri mult mai reduse decat in cazul fermierilor care, pe langa cosit practica activitatea agricola de crestere a
animalelor, cu obligatia de a intretine pasunile. Avantajul pajistilor pasunate de animale prezintd avantaje reale pentru mediu gi zona montana, prin aportul de
regenerare al florei datorat efectivelor de animale intretinut de fermieri pe aceste suprafete.
Crescatorii de animale de pe pajisti practica activitate agricola prin crestere si Intretinere si cosit a pajistilor, cét si prin asigurarea furajarii efectivelor pe perioada
de iarna, toate acestea, plus plata arendei sau a concesiunilor, dupa caz, suporta cheltuieli mult mai mari fata de detinatorii de pajisti fara animale care gestioneaza
pajistile doar prin cosit.
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Mentiondm cd in anul 2020, activitatea de pasunat cu incarcaturi normate de animale si cosit se desfasoara pe circa 1.867 mii hectare din suprafata de pajiste si
doar prin activitatea agricola de cosit pe 531 mii hectare din total 2.398 mii hectare pajiste inregistrata in IACS (conform APIA).

In anul 2020 pajistile gestionate de fermieri prin pasunat si cosit a fost de 1.867.598 ha, iar cele gestionate doar prin cosit de 513.402 ha (date IACS). Pentru a
incuraja activitatea mixtd de pasunat, alituri de cosit se justificd o stimulare dieferentiatd prin BISS, deoarece aceastd forma de activtate agricola mixta are o
contributie decisiva la bunastarea si sdnatatea animalelor, prin exercitiul in aer liber, aportul de masa verde in ratia furajera, simbioza si odihna a animalelor in
mediul natural. De asemenea prin practicarea pasunatului pe o arie cat mai largd aduce si o serie de beneficii de mediu, precum, conservarea biodiversitatii, a
habitatelor, protectie impotriva riscurilor naturale din zonele montane. Totodata sustinerea activitatii agricole prin pasunat aduce avantaje economice si socio
culturale, precum, mentinerea formelor traditionale de zootehnie practicatd de breslele ciobanilor si vacarilor. Sprijinul astfel stabilit 1si propune sa creasca
atractivitatea sectorului agroturistic specific zonei montane.

Tn acest context, plata de bazi acordata in perioada 2023-2027 se justifica a se acorda diferentat pentru aceste categorii de activititi agricole distincte desfasurate

pe pajistile din Romania, cu preponderenta regasite in cadrul zonei montana, distribuitd pe 685 UAT uri si care Insumeaza circa 250 mii ferme si 1.250 mii
hectare.
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Structura categoriilor culturi SAPS 2007-2020 M Teren arabil (Ta) ® Pasuni permanente (PP) M Culturi permanente (CP)
A . ey T
- 73.49 % 24.55%
8 y————————————— 19088967 ha
S hectare 7,129,068.10 ha 2,381,333.71 ha
o AN 340 % 24.59 % 201 %
= A
S hectare 7,015,801.00 ha 2,350,656.56 ha 192,261.66 ha
I A 3.0 24.25 % 2.05 %
i
S hectare 6,991,921.10 ha 2,300,669.67 ha 194,033.26 ha
~ 73.94 % 24.00 % 2.06 %
i
 hectare 6,940,148.22 ha 2,252,900.20 ha 193,028.54 ha
© 74.60 % 23.29 % 2.11 %|
i
S hectare 6,855,903.07 ha 2,140,187.67 ha 194,218.60 ha
" 74.30 % I 431 % 1.40 % |
= T I — ) 2 ™_ B
S hectare 6,767,870. 66 ha 2,214,119.10 ha 127,203.67 ha
< 72.46 % IE— 26,14 % 140 % |
i
S hectare 7,101,541.55 ha 2,561,449.15 ha 136,998.25 ha
" E—— 72.40 % 26.19 % 142 % |
S A
138,156.28 ha
S hectare 7,062,365.45 ha 2,554,514.50 ha
o AN 7504 4 26.26 % 150 %|
i
144,673.42 ha
S hectare 6,985,651.01 ha 2,539,711.02 ha
- 71.60 % 26.91 % 1.50 % |
[
S  hectare 6 841,908.26 ha 2,571,451.41 ha 142,908.73 ha
o AN 145 % 27.15 % 1.40 % |
2 A 13145051 ha
S hectare 6,713,955.17 ha 2,551,480.03 ha |
o y —— ™7 2733 % 134 %
(=]
S hectare 6,672,286.97 ha 2,556,665.52 ha 124,976.01 ha
o 71.38 % 27.36 % 1.26 % |
o
e e Py
~ 70.45 % 28.31 % 1.24 % |
S A - -
] ,362,379.04 h 2,556,869.88 h
S hectare 6,36 a 556,869.88 ha 11555
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100% |

Figura 17 — Structura categoriilor culturi SAPS 2007-2020 (sursa: APIA)

31



Conform Raportului de activitate al APIA, cd Tn anul 2019 Sistemul LPIS'" gestioneaza un numar total de peste 1.3 milioane de blocuri fizice si
aproximativ 6.5 milioane de poligoane (parcele de teren), agricole si non-agricole, ce acopera intreaga suprafata a Romaniei.

Tn campania 2019 li s-a acordat fermierilor schema de plati unica pe suprafatd (SAPS), care presupune acordarea unei plati unice pe hectarul eligibil
declarat de fermier, decuplata total de productie, in cuantum de 102,60 euro/hectar, iar suma totald autorizata la plata a fost de 1.045.477.723 euro (din
FEGA).

Plata redistributiva reprezinta plata anuala destinata fermierilor care au dreptul la plata unica pe suprafata si se acorda gradual pentru primele 30 de ha
ale exploatatiei agricole, indiferent de suprafata acesteia. Aceasta s-a acordat fermierilor in campania 2019 in cuantum de 5 euro/hectar pentru intervalele
ntre 1-5 hectare, respectiv 48,71 euro/ha pentru intervalele intre 5 - 30 de hectare, iar suma totald autorizata la plata in anul calendaristic 2019 a fost de
109.577.373 euro.

Plata pentru practici agricole benefice pentru clima si mediu (plata pentru inverzire) s-a acordat fermierilor care au dreptul la SAPS in mod obligatoriu
pe toate hectarele lor eligibile, pentru urmatoarele practici agricole benefice pentru clima si mediu, in functie de specificul exploatatiei si/sau structura
culturilor:

a) diversificarea culturilor;
b) mentinerea pajistilor permanente existente;
c) prezenta unei zone de interes ecologic pe suprafata agricola (ZIE)

Cuantumul pentru plata pentru inverzire Tn anul 2019 a fost de 59 euro per hectar, iar suma totala autorizata la plata in anul calendaristic 2019 a fost de
603.786.086 euro.

In anul 2019, plata pentru tinerii fermieri s-a acordat persoanelor fizice care, la momentul depunerii cererii, aveau cel mult vérsta de 40 de ani si se
stabilesc pentru prima data intr-o exploatatie agricola ca sefi ai exploatatiei sau care s-au stabilit deja in unul din cei 5 ani anteriori primei depuneri a
unei cereri in cadrul SAPS. Cuantumul pentru campania 2019 a fost de 31,24 euro/ha, iar suma totala autorizata la plata a fost de 25.221.278 euro.

In anul 2019, schema de sprijin cuplat s-a acordat sectoarelor si productiilor prevazute la art. 52, alin. (2) din Regulamentul 1307/2013, cu modificarile
si completérile ulterioare, considerate importante din motive economice, sociale si de mediu si care sunt afectate de anumite dificultati. Suma totala
autorizata in anul calendaristic 2019 a fost de 247.733.178 euro.

» Sprijinul cuplat pentru sectorul vegetal in 2019 s-a acordat fermierilor activi care cultiva: soia, lucernd, mazire boabe pentru
industrializare, fasole boabe pentru industrializare, cAnepa pentru ulei si fibrd, orez, simanta cartof, hamei, sfecld de zahar, tomate
pentru industrializare, castraveti pentru industrializare, legume din sere (tomate, ardei, castraveti, varza pentru consum in stare proaspata

T LPIS land parcel identification system - Sistemul LPIS este utilizat pentru definirea, editarea, calculul si validarea datelor referitoare la parcelele de referinta (blocurile fizice). Baza de date LPIS contine inregistrari
geometrice, geografice, ortofotografice si alfanumerice ale blocurilor fizice de referinta.
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si castraveti pentru industrializare), legume din solarii (tomate, ardei, castraveti, varza, vinete pentru consum in stare proaspata si
castraveti pentru industrializare), prune pentru industrializare, mere pentru industrializare, cirese si visine pentru industrializare, caise
si zarzare pentru industrializare, cartofi timpurii, semitimpurii si de vara pentru industrializare.

» Sprijinul cuplat in sectorul zootehnic s-a acordat fermierilor activi, crescatori de animale din urmatoarele categorii: a) bivolite de lapte;
b) vaci de lapte c) ovine; d) caprine; e) taurine din rase de carne si metisii acestora f) viermi de matase.

Schema simplificatd pentru micii fermieri - accesarea schemei simplificate pentru micii fermieri s-a facut numai in anul 2015, pentru o perioada de
maxim 5 ani, cu posibilitatea retragerii in oricare dintre urmatorii ani, ulteriori anului depunerii cererii unice de plata. Plata acordata inlocuieste valoarea
totala a platilor care urmeaza sa fie alocate fermierului in fiecare an, care includ schema de plata unica pe suprafata, plata redistributiva, plata pentru
inverzire si, dupd caz, plata pentru tinerii fermieri si sprijinul cuplat. Plata anuala in cazul fermierilor participanti in cadrul schemei simplificate pentru
micii fermieri este de maximum 1.250 euro. Alocarea financiard pentru schema simplificatd de mici fermieri este inclusa in plafonul financiar al
schemelor de plati directe.

Mentionam cé in anul 2019 pentru pajistile permanente in suprafatd de 2.632.191 hectare, respectiv 27% din suprafata totald nationald platitad s-au
acordat plati SAPS (in cuantum de 102 euro/ha) cu o valoare de 238.205.222 euro, reprezentand 22,78% din suma totala de 1.045.477.723 euro acordata
de APIA pentru SAPS in RO.

De asemenea, pe suprafata de pajisti permanente de 2.355.560 ha s-a acordat schema de platd pentru practici agricole benefice pentru clima si mediu
(plata pentru Tnverzire) in cuantum de cca. 59 euro/ha, cu un buget de 138.091.463 euro, respectiv 22,87% din alocarea totald nationala autorizata de
APIA n anul calendaristic 2019 de 603.786.086 euro.

Pe suprafata de 1.699.003 ha de pajisti permanente s-au alocat plati redistributive pentru venit in cuantum de 25 euro pe hectar in valoare de 42.555.785
euro, reprezentand 38,83% din alocarea totald nationald de 109.577.373 euro.

Pe o suprafatd de 232.972 ha pajisti permanente s-au alocat, in cuantum de 31 euro/ha, 7.191.863 euro pentru schema de plati pentru tinerii fermieri,
respectiv 28,51 % din totalul de 25.221.278 euro acordat la nivel national.

in 2019, in completarea acestor forme de sprijin acordate din FEGA pe pajistile permanente, s-au acordat si masuri de sprijin pe suprafata si din cadrul
plionul Il al PAC, FEADR Pentru o suprafata totala de 2.161.496 hectare s-a acordat in 2019 suma de 217.864.294 euro.

Suprafata ocupata de pajistile permanente reprezintd un teriotriu distinct fatd de restul suprafetelor arabile ocupate cu culturi agricole vegetale: culturi
de camp, cereale, plante tehnice, oleaginoase, culturi proteice, pomi fructiferi, vitd de vie, legume in camp, care suporta costuri de productie cu mult
mai ridicate fata de costrurile de Intretinere pentru pajistile permanente, acolo unde activitatea agricold vegetala si zootehnica este limitata in majoritatea
cazurilor la incarcaturi minime de animale pe suprafete.
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In ceea ce priveste sprijinul cuplat, la nivelul anului 2015, suma totald acordati unui numar de 30.505 beneficiari a fost
de aproximativ 193,79 mil euro, in timp ce la nivelul anului 2018, suma totala acordata pentru sprijinul cuplat a crescut
la aproximativ 225 mil euro, numarul de beneficiari crescand la 59.496 {50}.

Din perspectiva sectorului Tn care a fost acordat sprijinul cuplat Tn 2015, aproximativ 92,38 mil euro - 48% a fost
directionat catre sectorul vegetal, in timp ce aproximativ 101,41 mil. euro — 52% s-a indreptat cétre sectorul zootehnic.

{50}

Sprijinul financiar acordat sectorului zootehnic din Roménia a urmarit atat acoperirea cheltuielilor realizate pentru
productie, cat si cresterea eficientei productiei agricole, cresterea calitdtii productiei si asigurarea unui nivel competitiv
pe piata.

Gradul de acoperire a cheltuielilor prin subventii a variat intre 11,4-37,8% la lapte de vaca, 11,1-57,4% la carnea de bovine
si 13,3-46% la carnea de ovine. Avand in vedere ponderea furajelor cuprinsa intre 65-75% din cost, se poate spune ca
subventiile acordate la timp au acoperit pana la jumatate din cheltuielile cu furajele. {50}

Eliminarea cotelor de lapte a insemnat, pentru multi dintre fermierii romani (mici si mijlocii) confruntarea cu o concurenta
careia nu i-au putut face fatd foarte usor. Exista perspectiva prelungirii situatiei pe termen lung datoritd faptului ca, la
nivel european, oferta de produse animaliere este mai mare decat cererea. Exploatatiile agricole mici si medii au ponderea
majoritard, atat in numarul de exploatatii, cit si in numdrul de animale detinute. Aceste exploatatii nu au o
reprezentativitate in cadrul asociatiilor si deci nici in cadrul parteneriatelor pentru stabilirea politicilor in domeniu.

Accesarea subventiilor a avut o influenta hotaratoare asupra:

stoparii declinului efectivelor de bovine;

iesirii fermelor din situatiile de criza de pe piata produselor, ce au avut loc in perioada 2014-2015;
cresterii veniturilor crescatorilor de animale;

eliminarii pierderilor financiare ale fermierilor;

acoperirii unei parti din costurile de productie din sectorul zootehnic.

asigurarea unor venituri constante crescatorilor de animale (asigurarea pragului de rentabilitate).

VVVVVYY
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Figura 18 - pondere sprijin cuplat/sectoare (vegetal si zootehnic) 2015 (Sursd: APIA)

In ceea ce priveste sectorul in care a fost acordat sprijinul cuplat in anul 2018, aproximativ 76 mil euro - 33,71% a fost
directionat catre sectorul vegetal, in timp ce aproximativ 149 mil. euro — 66,29% s-a indreptat catre sectorul zootehnic.{50}

Sprijinul mediu PAC/ha (plati directe, plati pentru zonele cu constrangeri naturale si alte constrangeri specifice) incasat
n perioada 2016-2017 atingea 221 euro pentru RO, n timp ce la nivelul UE 28 media sprijinului era de 325 euro/ha.
{16}[Al 88]

Din totalul exploatatiilor existente la nivelul UE 28, un procent de 60,9% au incasat plati directe in perioada 2016-2017,
in timp ce in RO doar 24,4% din totalul exploatatiilor existente au incasat plati directe, fapt ce aratd o discrepantd majora
intre Romaénia si media UE 28. {16}[124]

Sprijin pentru fermele mici
Situatia in ceea ce priveste schema pentru micii fermieri, a carei implementare a inceput in anul 2015, este urmatoarea:

Tabel 8 - Beneficiarii sprijinului direct ai schemei simplificatie de plati pentru micii fermieri (alocata din FEGA -
Pilonul 1) si suprafata aferentd

Campania | Numir Total Ponderea Suprafata Suprafata Ponderea
beneficiari | beneficiari | beneficiarilor | determinata totala suprafetelor
SSMF plati din total (ha) (tabel 2) din total
(tabel 2) beneficiari suprafata IACS
pliti directe
2015 707.562 944.107 75% 1.910.898,47 | 9.160.830 20,8%
2016 576.728 901.507 64% 1.533.507,19 | 9.177.354 16,7%
2017 507.152 885.929 57% 1.335.632,13 | 9.381.496 14,2%
(Sursa:APIA)

Accesarea schemei simplificate pentru micii fermieri s-a facut numai in anul 2015, pentru o perioadd de maxim 5 ani, cu
posibilitatea retragerii in oricare dintre urmatorii ani, ulteriori anului depunerii cererii unice de platd. Schema pentru micii
fermieri inlocuieste valoarea totala a platilor care urmeaza sa fie alocate fermierului in fiecare an, plati care includ schema
de plata unica pe suprafata, plata redistributiva, plata pentru inverzire si, dupa caz, plata pentru tinerii fermieri si sprijinul
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cuplat. Mai multi fermieri au optat pentru iesirea din schema din cauza depasirii plafonului maxim de 1250 euro, urmare
cresterii nivelului subventiei. Intrarea in schema simplificata pentru micii fermieri in perioada 2016 - 2019 s-a putut face
doar prin mostenire, cu dovada preludrii schemei prin transfer de exploatatie.

Valoarea adaugata neta la nivelul exploatatiei

Tn ceea ce priveste valoarea adiugati neti la nivelul exploatatiei /AWU /sectoare de activitate agricold’, aceasta este
peste medie pentru fermele de cereale-seminte oleaginoase-proteice (CSOP) si alte culturi de cAmp. La aceasta
situatie contribuie si faptul ca in fermele specializate Tn culturi de cdmp au cea mai mare dimensiune in comparatie cu
celelalte tipuri de ferme si primesc cea mai mare valoare a platilor directe. {16}[Cl 26]

Cea mai mica valoare adaugata neta se inregistreaza in fermele mixte, zootehnice mixte, vegetale mixte si fermele
horticole, fata de celelalte tipuri de ferme {16}[CI 26].
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Fig. 20 — Evolutia valoarii addugate nete la nivelul exploatatiei/AWU/sectoare de activitate agricola in zootehnie (Sursa:
Analytical factsheet for Romania: Nine objectives for a future Common Agricultural Policy)
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Fig. 21 — Evolutia valoarii addaugate nete la nivelul exploatatiei/AWU/sectoare vegetale (Sursa: Analytical factsheet for
Romania: Nine objectives for a future Common Agricultural Policy)

In graficul de mai jos se poate observa ci valoarea adiugati neti la nivelul exploatatiei/AWU creste odati cu

dimensiunea acesteia, veniturile, altele decat platile directe/AWU, crescand exponential incepand cu exploatatiile >20 ha.
{16}[CI 26].

" Valoarea adiugati neti la nivelul exploatatie: indicator RICA utilizat pentru a descrie valoarea totald a productiei unei exploatatii agricole, la care se adaugi plitile
directe i din care se scad consumul intermediar si amortizarea. Este vorba de suma disponibila pentru plata tuturor factorilor ficsi de productie ai unei exploatatii
agricole (teren, forta de munca si capitalul).
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Figura 22 — Evolutia valorii addaugate nete la nivelul exploatatiei in functie de dimensiunea fermei (Sursa: Analytical
factsheet for Romania: Nine objectives for a future Common Agricultural Policy)

Impactul platilor asupra veniturilor in agricultura

Venitul agricol per lucritor reprezinti aproximativ 55% din salariul mediu din intreaga economie (peste media UE). In
ciuda fluctuatiilor semnificative (de la 40% In 2007 la 76% in 2011), diferenta dintre veniturile agricole si salariul mediu
pe economie s-a redus in timp {106}. Ponderea platilor directe si a ajutoarelor nationale tranzitorii in cadrul veniturilor
fermelor s-a situat n jurul mediei UE Tn perioada 2014-2018 (aproximativ 35% in cursul perioadei). Sprijinul acordat in
cadrul pilonului II (cu exceptia sprijinului pentru investitii) acopera doar un procent suplimentar de 1% din venitul
antreprenorial (media pentru aceeasi perioada) {107}. in medie, fermierii romani obtin un venit al factorilor agricoli relativ
scazut (aproximativ o treime din media UE). Venitul factorilor agricoli creste in functie de dimensiunea fermei: foarte
scazut pentru fermele de pana la 25 de hectare si relativ scazut pentru fermele de pana la 50 de hectare {107}, dar foarte
ridicat (peste media UE) pentru fermele cele mai mari (peste 500 de hectare). Distributia veniturilor in functie de
dimensiunea economica a fermei urmeaza, in principal, acelasi model, Th timp ce cuantumul unitar al sprijinului per hectar
pentru ferme (plati directe si ajutoare nationale tranzitorii) creste pana la 30 de hectare (fiind influentat de plata
redistributivd si de sprijinul cuplat). Sectoarele culturilor, si anume cel al cerealelor, al oleaginoaselor si al
proteaginoaselor, sectorul viticol si cel al fermelor pomicole primesc cuantumuri unitare ale sprijinului public per hectar
(plati directe si ajutoare nationale) care sunt mai mici decat media nationald. in schimb, sectoarele cresterii animalelor
(producerea laptelui, ovine si caprine, bovine) beneficiazd de cuantumuri unitare mai mari ale sprijinului public (in
principal influentate de sprijinul direct cuplat per animal) {108}.

Fermele cu cea mai mare dependenta de sprijinul pentru venit (plati directe, masuri de dezvoltare rurala legate de suprafata
si unele ajutoare nationale) sunt fermele de cereale, de oleaginoase si de proteaginoase, in timp ce fermele mai putin
dependente sunt exploatatiile viticole, fermele horticole si pomicole {109}.
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Gestionarea riscurilor in agricultura

Tn Romania, riscul climatic este ridicat in comparatie cu media la nivelul UE, expunand culturile agricole la un numar
ridicat de fenomene climatice extreme, cu pierderi importante de productie care afecteaza aproape toate regiunile tarii.
Cele mai afectate regiuni sunt: Sud-Est, Sud-Muntenia, Bucuresti-Ilfov si Sud-Vest Oltenia. Principalul fenomen climatic
extrem la care sunt supuse culturile agricole din aceste regiuni este seceta.

Tn Regiunea de Sud-Est, Delta Dunirii va fi sever afectata de cresterea mediei temperaturii anuale si de cresterea frecventei
fenomenelor meteorologice extreme. Pentru viitorul apropiat 2021-2050, rezultatele experimentelor numerice cu modele
climatice indica fatd de intervalul 1961-1990, o crestere medie a temperaturii lunare in cea mai calda luna a anului cu
peste 4° C si o reducere medie a cantitatii lunare de precipitatii de pana la 15% in timpul verii. {69} Parte a Teritoriului
ITI DD, ca parte din regiunea istoricd Dobrogea, este considerata a fi supusa amenintarii de desertificare. Proiectiile pentru
teritoriul ITI DD au aratat, de asemenea, ca schimbarile mediilor de temperatura si precipitatii apar impreuna cu modificari
ale statisticilor de fenomene extreme, inclusiv cresterea prevalentei de secete, viituri, furtuni, grindind etc.

Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, prin structurile de specialitate, monitorizeaza suprafetele cultivate si afectate
de diferite fenomene meteorologice la nivel national. Din datele existente se observd cd fenomenele meteorologice
extreme se manifesta neregulat, inregistrandu-se ani in care sunt afectate suprafetele foarte importante. Mai mult decéat
atat, in viitor se preconizeaza o intensificare a acestor fenomene.

Tabel 9 - Suprafata afectati de fenomene meteorologice adverse, pe tipuri de fenomene si total (national) — 2015-
2020

Perioada Suprafata afectata de fenomene meteorologice adverse Total suprafata
de afectati (ha)
referingd Seceta Inundatii, grindina, Temperaturi scazute,
ploi torentiale, viituri inghet, viscolul,
depuneri masive de
zapada
2015 1.584.088 101.746 66.672 1.752.506
2016 1.040.002 140.616 5.203 1.185.822
2017 298.365 73.419 39.598 411.383
2018 187.101 172.419 6.418 365.939
2019 74503 95.999 1.218 171.720

(Sursa: MADR)

Analizate la nivel de judet, in anii cu manifestari intense, cum au fost 2015 si 2016, primele 10 judete incluse in graficele
de mai jos detin peste 60% din totalul suprafetelor afectate.
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Figura 23 - Suprafetele afectate de fenomene climatice extreme la nivel de judet - 2015-2016, sursa MADR
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Figura 24 - Suprafetele afectate de fenomene climatice extreme la nivel de judet - 2017-2019, sursa MADR

O situatie similara celei de la nivel national se poate observa si in cazul teritoriului ITI DD, unde seceta a produs
pagube Tnsemnate in anul 2019, 82.311,21 ha reprezentand suprafata calamitata, cu un grad de afectare cuprins intre 31-
100%. Seceta a afectat in principal culturile de cAmp, culturile legumicole si viticole. Pierderile economice nregistrate la
nivelul suprafetelor afectate de fenomene climatice extreme in perioada 2015-2019 au fost estimate la peste 3 miliarde
lei.

Conform estimarilor Bancii Mondiale {104}, in Romania o suprafata de aproximativ 2,8 milioane hectare, cca. 33% din
terenul arabil este asigurat de 11.000 de fermieri, iar ferma medie asigurata este de 254 de ha.

Tipurile de riscuri acoperite de catre societdtile de asigurare in sectorul agricol sunt: ploaia torentiala, furtuna/vijelia,
grindina, alunecarea/prabusirea/surparea de teren, inghetul timpuriu de toamna, inghetul tarziu de primavara, boli
chirurgicale, obstetricale, infectioase si interne.
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Din datele raportate de societatile de asigurari catre Autoritatea de Supraveghere Financiara, valoarea primelor brute
subscrise Tn sectorul agricol a fost de 103.926.105 lei in anul 2017 si de 92.063.182 in anul 2018 {7}[Al2]. Din valoarea
acestor prime, aproximativ 12% a reprezentat asigurari pentru animale, diferenta reprezentand asigurdri pentru culturile
agricole.

Prin PNDR 2014-2020, a fost lansata submasura 17.1 Prime de asigurare a culturilor, a animalelor si a plantelor, in scopul
incurajarii fermierilor de a participa la scheme de asigurare private in vederea gestionarii corespunzatoare a riscurilor care
le pot afecta productia agricold. Totodata, prin aceasta sub-masura se urmareste extinderea sferei riscurilor asigurabile de
catre societatile de asigurare care pot afecta semnificativ performantele exploatatiilor agricole. Fermierii s-au putut asigura
impotriva unor fenomene climatice nefavorabile precum: secetd, arsita, inundatii, grindind, inghet, ploi torentiale sau ploi
excesive, furtuna, vijelie si tornada si infestarile cu organisme de carantina daunatoare plantelor.

Pe parcursul primei sesiuni de implementare a sM. 17.1, desfasuratd in anul 2019, au fost depuse 1.680 cereri de finantare
in valoare de 6,2 milioane euro, totalizand o suprafatd asigurata de 423 mii ha. in urma procesului de evaluare, au fost
acceptate la finantare 1.078 de cereri de finantare in valoare de 3,3 mil. euro (1,8 mil. euro sprijin nerambursabil) aferente
unei suprafete de aproximativ 250 mii ha.

Fenomenele climatice extreme destabilizeaza profund veniturile in cadrul exploatatiilor agricole, in special din perspectiva
lipsei de predictibilitate. In afara de acest factor de risc, veniturile exploatatiilor agricole sunt impactate negativ si de
nivelul scazut de pregitire profesionald si competente profesionale in randul fermierilor, servicii de consiliere si
consultanta slab dezvoltate, utilizarea redusa a agriculturii de precizie si a tehnologiilor noi, nivelul scazut de organizare
a fermierilor in structuri asociative cu rol economic, scaderi ale productivitatii si/sau randamentelor ca urmare a
manifestdrii unor constrangeri naturale si/sau de utilizarea redusd a instrumentelor de gestionare a riscurilor pentru
atenuarea riscurilor economice in agricultura.

Tn conformitate cu situatia inregistrata la nivelul Directiilor Agricole Judetene si la nivelul Agentiei Nationale de
Imbunatitiri Funciare (ANIF), in perioada 2012-2020, suprafetele agricole afectate de fenomenele cauzate de schimbarile
climatice Tncepand din anul 2012 si pana in iulie 2020, seceta pedologica a afectat o suprafata totala de: 1.344.759,18 ha,
respectiv 11 judete din Romania. De asemenea, inundatiile au afectat in aceeasi perioadd un numar de 15 judete, respectiv
o suprafata totald de 154.844,93 ha. In ceea ce priveste fenomenul de eroziune a solului, acesta a afectat peste 260.000 de
ha si cel putin 8 judete din Romania. {39} [Al 116]
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SWOT Obiectiv Specific 1
Sprijinirea veniturilor agricole viabile si a rezilientei in intreaga Uniune pentru sporirea
securitatii alimentare

Puncte tari

1. Suprafete agricole semnificative cu o
pondere ridicata a terenurilor arabile
(62%) si soluri fertile.

2. Potential ridicat pentru diversificarea
culturilor.

3. Valoare adiugata neta crescuta in cazul
exploatatiilor comerciale care utilizeaza
peste jumatate din suprafata agricola.

4. Conditii agro-pedoclimatice deosebit de
favorabile.

5. Nivel redus al utilizarii practicilor de
agricultura intensiva la nivelul fermelor,
implicit administare redusa de
ingrasaminte chimice si pesticide, cu
avantaje in tranzitia catre o agricultura
verde si la orientarea catre piata (ex.
consumul de ingrasaminte azotoase in
Romania - 40,3 kg N/ha, fata de media
UE 28 - 77,2 kg N/ha, 2018).

6. Diversitate ridicata a resurselor naturale.

7. Ponderea ridicata a zonelor rurale (87,09%
din teritoriul Romaniei).

Puncte slabe

1.

10.

11.

Venituri mici pentru fermele mici si mijlocii, in
special Tn cazul fermelor zootehnice mixte
(cresterea mai multor specii), precum si in cazul
exploatatiilor mixte de tip vegetal si animal, dar
si la  nivelul exploatatilor = mixte
vegetale/horticole.

Numar foarte mare al exploatatiilor de mici
dimensiuni (73,35% sub 5 ha Tn 2020).

Dimensiune medie scizutd a exploatatiilor
(3,65 ha) de 4,5 ori sub nivelul mediei UE.

Dimensiunea economica scazuta a
exploatatiilor (de 9,8 ori fata de media UE).

Venituri mici ale fermierilor/lucratorilor in
agricultura comparativ cu celelalte sectoare,
ceea ce conduce la abandonarea activitatilor
agricole in favoarea altor tipuri de activitati
economice inexistente in rural si la migratia
populatiei catre urban si alte state membre (in
2018 venitul factorilor agricoli reprezentand
4.394 euro/AWU - 26,3% din media UE28).

Veniturile si subventiile directe acordate din
FEGA fermierilor roméani sunt mai mici decét
valoarea medie UE (sprijin mediu PAC/ha
incasat Tn perioada 2016-2017 atingea 221
Euro/ha pentru RO, iar media UE28 atingea
325 Euro/ha).

Accesul dificil la credite pentru fermele mici si
medii.

Gradul de dotare tehnica scade proportional cu
scaderea dimensiunii exploatatiei.

Dotare/utilizare redusa cu sisteme de avertizare
timpurie/protectie Impotriva efectelor climatice
adverse .

Nivel scazut de accesare a instrumentelor de
managementul riscului (in perioada 2012-2020
seceta pedologicd a afectat 1.344.759,18 ha,
inundatiile154.844,93 ha, iar fenomenul de
eroziune a solului peste 260.000 de ha).

Pondere scazutd a padurilor in zonele de campie
(14%).
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

Lipsa perdelelor de protectie pentru culturile
agricole.

Reticenta fermierilor de a se organiza in
structuri asociative cu rol economic.

Distribuirea neuniformda a sprijinului SAPS
(0,27% din beneficiari incaseaza 31% din
valoarea platilor unice pe suprafata).

Teren agricol extrem de fragmentat, conform
TACS exista cca. 6,5 milioane parcele agricole.

Pondere ridicata a fermelor de subzistenta si
semi — subzistenta.

Numar mic de organizatii/grupuri de
producétori (in anul 2019: 68 grupuri de
producatori si 23 organizatii de producatori).

Numar mic de tineri fermieri, raportat la
numarul mare de ferme (in anul 2016: tinerii
fermieri reprezintda 7,45% din totalul
administratorilor de ferme).

Nivel scazut al suprafetei si animalelor agricole
certificate  ecologic (suprafete certificate
ecologic: 211.487 ha reprezentand 1,53% din
SAU in anul 2019).

Productivitate scazutd, cu mult sub potentialul
real, n special in sectorul zootehnic (productii
medii sub 11 l/cap/vacd/zi in sectorul bovine),
dar si in sectorul vegetal (legume-fructe, ex.
productia totala de legume Tnregistra 3,802 mil.
tone 1n anul 2014 scazand la 3,358 mil. tone in
2016, iar in anul 2018 a ajuns la 3,797 mil.
tone).

Nivel scazut de pregitire profesionald de baza
si de competente profesionale in randul
fermierilor si  servicii de consiliere si
consultanta precare.

dr wyt

de dezvoltare.

Dificultati pentru fermele de familie de mici
dimensiuni in asigurarea cofinantirii pentru
grant-uri, intrucat sistemul bancar de creditare
nu acceptata garantarea creditelor cu imobilele.

Lipsa infrastructurii de marketing si de
capacitati suficiente de prelucrare, In special
neprielnice pentru fermele mici si mijlocii.

Deficit agroalimentar mare, cauzat de importuri
cu valoare adaugatd mare si de exporturi cu
materii prime cu valoare addugatd scazuta,
precum cereale, plante oleaginoase etc.
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(deficitul global al balantei comerciale cu
produse agroalimentare in anul 2019 a depasit
1,22 mld. euro, in crestere cu 6,3% fata de anul
anterior).

26. Suprafata arabila irigatd insuficientd (sub 5 %
din total) .

27. Lipsa resurselor de apa in perioadele secetoase.

28. Pondere ridicata a exploatatiilor fard
personalitate juridica (in 2016, din cele 3422 de
exploatatii, doar 26 aveau personalitate
juridica).

29. Venit mediu scédzut in special a celor angajati in
agricultura ~ (ponderea  veniturilor  din
agricultura reprezinta 5,04% din venitul mediu
lunar/gospodarie in rural, 2018).

Oportunitati Amenintari

1. Potential ridicat pentru dezvoltarea | 1. Volatilitate mare a veniturilor (cauzata de
agriculturii ecologice. secetd, inundatii, boli, instabilitatea pietelor,

. T dzuta n ier fermierilor

2. Potential agroturistic ridicat coroborat cu putere sczutd de negociere a fermierilor,

. . . volatilitatea preturilor inputurilor).
potentialul de dezvoltare al agriculturii ’
ecologice si practicarea agriculturii | 2. Abandonarea activititii agricole din cauza
extensive. veniturilor mici si variatiilor mari ale acestora.

3. Potential de crestere al productiei | 3. Fluctuatia preturilor pentru produse agricole si
agricole vegetale si zootehnice. expunerea fermierilor la riscuri de piata.

4. Orientarea citre piatd a agriculturii la | 4. Volatilitatea pietelor agricole, datorata
scara micd, care 1in general este instabilitatii pe plan national si global (ex.
caracterizata ~de  practicarea  unei embargo, pandemii, epizootii, crize economice,
agriculturii de subzistentd si semi schimbari climatice etc.).
subzistenta. 5. Cresterea continud a preturilor la energie

5. Sustinerea  veniturilor exploatatiilor electrica si termicd, combustibili, cat si la alte
agricole prin directionarea eficienta a inputuri din industrie (petrochimica).
sprijinului 'd!regt, .pent.r.u .deZ\./OItarea 6. Cresterea la nivel global a numérului de
fermelor mici si mijlocii si orientarea ’ L S i

- Jo ’ fenomene climatice extreme si a intensitatii,
acestora catre piata. " . . A Lo
; pandemii sl epizootii. inregistrarea

6. Cresterea performantei economice si a temperaturilor medii, reducerea precipitatiilor
veniturilor la nivelul exploatatiilor prin si cresterea intensitatii si extinderea zonelor de
optimizarea productiei exploatatiilor si manifestare a fenomenelor climatice extreme.
prin—1n trOdL.jcereav EIeme.ntelor Qe 7. Reticenta fermierilor in utilizarea tehnologiilor
economie circulard specifica, prin . o s L :

. . .. . noi, datoratad incapacitdtii sustinerii financiare,

utilizarea agriculturii de precizie si a . ¥ o e .

. ’ precum si interesul scazut asupra formarii si

secventelor  tehnologice ~ moderne, TN h

rietenoase cu mediul scolarizarii in vederea folosirii tehnologiilor
P ' avansate.

7. Dezvoltar mentului mijl I . < .

ezvoltarea segmentului de mijloc a 8. Capacitatea redusa de adaptare a sistemelor

agriculturii din Romania prin sustinerea
veniturilor si investitiillor la nivelul
exploatatiilor agricole si a formelor de
asociere cu rol economic.

actuale de consultantd agricold si formare
profesionald in informarea fermierilor si in
transferul de informatie privind tehnologiile
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Potential de crestere a valorii nete
adaugate la nivelul fermei pentru fermele
zootehnice si mixte.

Cererea crescuta pentru produse agro-
alimentare de nisa, cu valoare adaugata
mare.

Interes crescut al consumatorului pentru
alimente sanatoase si cu un impact redus
asupra mediului.

Infiintarea de forme asociative cu rol
economic §i cooperarea Intre fermieri si
actorii din cadrul lantului valoric, in
special 1n cazul exploatatiilor de
dimensiuni mici $i mijlocii.

Implicarea  formelor asociative 1n
formarea profesionala/consilierea
fermierilor.

Investitii 1n capital uman pentru
cresterea nivelului de profesionalizare.

Existenta si posibilitatea utilizarii
viitoare a instrumentelor de gestionare a
riscurilor pentru atenuarea riscurilor in
agricultura.

Potential de crestere a productivitatii
muncii in agriculturd prin investitii in
retehnologizare  inovativa, dar i
conventionala.

Posibilitatea cresterii suprafetei agricole
irigate, ceea ce se poate reflecta in
cresterea productiilor agricole si implicit
a veniturilor fermierilor.

Depasirea procentului de 14% a
suprafetei 1mpadurite din zona de
campie.

Aparitia micilor Intreprinzatori agricoli
tineri, cat si a tinerilor fermieri si
manageri tineri de exploatatii.

Cerere in crestere pe plan intern si extern
pentru productia agricola primaré, dar si
pentru produse agroalimentare
procesate.

9.

10.

11.

12.

13.

avansate.

Incetinirea  fenomenului de schimbare a
generatiilor in managementul fermelor, ca
urmare a mentinerii fenomenului de migrare a
populatiei tinere.

Reticenta fermierilor pentru implicarea n
structuri asociative (ex. cooperative, grupuri de
producitori, organizatii de producitori etc.).

Imbatranirea populatiei angajate in agricultura
(ferme de cultura mare) si alte sectoare conexe
din mediul rural (raportul dintre numarul
managerilor de ferme <40 de ani ce revin la un
manager de >55 de ani este era n anul 2016 de
11,2:100 in Romania, fata de 18,3:100 in UE
28).

Risc de desertificare a terenurilor arabile, de
depreciere a solului prin saricirea de nutrienti,
alterarea structurii solului precum si epuizarea /
alterarea resurselor de apa.

Intensificarea diferentelor intre mediul urban si
cel rural sub aspectul veniturilor - fenomen
coroborat cu cresterea nivelului sdraciei si al
excluziunii sociale Tn zonele rurale.
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Forta de munca din agricultura

Tn anul 2016, forta de munci existenti in exploatatiile din RO (3.422.030) echivala cu 1,59 mil. de Unitati
Anuale de Munci (AWU), reprezentand 17,43% din total UE 28 {1} [CI 13]. in ceea ce priveste distributia
fortei de munca pe sexe, similar cu UE 28, in RO predomina barbatii (74,4% RO si 79% UE 28).

Majoritatea fermierilor isi lucreaza individual terenul (49,8% din total AWU). Forta de munca angajata este
doar 4,5% din AWU, nivel cu 12,2 pp mai mic decat in UE 28 {1} [CI 13].

Fata de anul 2010, in 2016, raportul dintre numérul managerilor de ferme < 40 de ani ce revin la un manager
de >55 de ani s-a diminuat comparativ cu cel al UE care a crescut (11,2:100 Tn Romania, fata de 18,3:100 in
UE 28) si reflectd gradul de imbatranire al fortei de munca din sector, care este mai accentuat decét cel de la
nivelul UE28. Acest fenomen se reflecta in Romania si in ponderea tinerilor fermieri: 7,45% in totalul
managerilor de ferma {1}[CI 14].

Tn Romania, comparativ cu alte state ale UE28, forta de munca din agricultura este inca supradimensionata. in
anul 2018 peste 19,1% din totalul persoanelor ocupate activau in agricultura si datorita incadrarii gospodarii
taranesti doar 2,8% in industria alimentara. Doar in cazul industriei alimentare, Roméania inregistreaza valori
apropiate cu cele ale UE, in celelalte sectoare exista diferente, uneori semnificative. {1}[CI 08].

Ocuparea fortei de munci in sectorul primar (activitati agricole, forestiere si piscicole) a scazut cu 6,3 p.p.
n ultimii 5 ani (de la 29,3% la 23%), cu mult sub media UE (0,7 p.p.) {1}[CI 08].

In ceea ce priveste costul cu forta de munci in agriculturi, conform datelor Retelei de Informatii Contabile
Agricole (RICA) {55} [A199], in 2018, a rezultat faptul ca, la nivelul exploatatiilor, datele se evidentiaza dupa
cum urmeaza:

Tabel 10 - Costul cu forta de muncd in agriculturdi

Exploatatiile cu dimensiunea Cost mediu cu forta de Cost mediu cu forta de

economica data de: munci/lucritor/ORA munci/lucritor/AN

Culturi de camp 12,06 RON 30.150 RON (aproximativ 6.307 euro)
Culturi horticole 9.01 RON 22.525 RON (aproximativ 4.712 euro)
Culturi permanente 9,71 RON 24.275 RON (aproximativ 5.078 euro)
Exploatatiile vegetale mixte 11,76 RON 29.400 RON (aproximativ 6.150 euro)
Erbivore 10,54 RON 26.350 RON (aproximativ 5.512 euro)
Granivore 11,68 RON 29.200 RON (aproximativ 6.108 euro)
Exploatatiile zootehnice mixte 11,29 RON 28.225 RON (aproximativ 5.904 euro)
Exploatatiile mixte (culturi si | 10,77 RON 26.925 RON (aproximativ 5.632 euro)
animale)

(Sursa: Reteaua de Informatii Contabile Agricole - RICA)

La nivelul ntregului sector agricol, costul mediu cu forta de munca a fost de aproximativ 10,85 RON/ora,
respectiv 27.126 RON (aproximativ 5.675 euro) pe an.
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Figura 25 - Costul mediu cu forta de munca pe ramuri agricole si media sectorului agricol
(Sursa: Reteua de Informatii Contabile Agricole - RICA)

Tn 2016, doar 2,8 % dintre managerii exploatatiilor au absolvit inviitimant agricol (educatie de bazi si 0,4
% educatie completd), inregistrand o usoara crestere fata de 2010 cand 2,5% dintre manageri aveau educatie
agricold de baza si completa), dar cu mult sub nivelul UE 28 (31,6% educatie de baza si completa) in timp ce
96,7% din managerii romani aveau doar experientd practica agricold, comparativ cu media UE 28 de 68,3%
{3}[CI 15].

In ceea ce priveste pregitirea tinerilor manageri de exploatatie (sub 35 ani) la nivelul anului 2016, dupa
formele de Invatadmant agricol absolvite, 3,2% au finalizat educatie de baza 0,9% educatie completa si 89,6%
aveau doar experienta practica agricola {3}[CI 15].

Productivitatea muncii, productivitatea totald a factorilor de productie, VAB si dotarea tehnici a
fermelor

La nivel national, productivitatea totald a factorilor de productie din agriculturd a avut un trend ascendent in
perioada 2005-2015, dar a scazut cu 1,4% n 2016 {3}[CI 28].

Exista decalaje semnificative intre Romania si UE28 si in materie de productivitate a muncii in sectorul agricol,
valoarea medie pentru anii 2015-2017 fiind de aprox. 4 ori mai mica decét cea inregistrata in UE 28 (4.688,4
euro/AWU, respectiv 18.490 euro/AWU) {3}[CI 29].

Tn perioada 2012-2017, media anuala a ratei de crestere a productivitatii muncii a fost de 2,9%, similari cu cea
de la nivelul UE 28 (2%) si situdndu-se la nivel mediu raportat la celelalte state membre {3}[CI 29].

Diferente semnificative fatd de UE au fost legate de intensitatea utilizarii fortei de munca Tn exploatatii
(AWU/exploatatie), ca expresie a productivitatii. Astfel, in anul 2016, AWU/ferma din Roménia a fost la
aproximativ 1/3 din media UE 28 (0,46 AWU/ferma fata de 1,3 AWU/exploatatie){1} [CI 12].
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Fig. 26 - Productivitatea totala a factorilor (Index 2005UE = 100) (Sursa: ec.europa.eu/agriculture/cap-
indicators/context/2018)

Atat productivitatea totala a factorilor, cat si productivitatea muncii au crescut in ultima perioada, dar se situcaza
inca sub media UE. Investitiile in noi tehnologii inovatoare, inclusiv 1n agricultura de precizie, ar trebui sa
imbunititeasci competitivitatea fermelor romanesti. In 2018, in Romania, sectorul primar (agriculturs,
silviculturi, pescuit) a generat 8,793 miliarde euro valoare adaugata bruta (VAB), reprezentand 4,8% din
totalul VAB la nivelul tarii.

Ponderea sectorului primar in Roméania ramane de peste 3 ori mai mare decit ponderea acestuia in UE
28 (1,60% Tn 2018). Nivelul scazut al VAB in agricultura a afectat sumele alocate pentru investitii {1}[CI 11].

Tn 2017, 12,4% din VAB din agricultura s-a reintors in sector sub forma investitiilor, nivelul formarii brute de
capital fix Tn agricultura (FBCF) fiind de 1,071 miliarde euro, sub media UE 28 de 2,057 miliarde euro {3}[CI
27].
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Fig. 27 - Formarea bruta de capital fix in agricultura in (Sursa: ec.europa.eu/agriculture/cap-
indicators/context/2018)

In cadrul actualei perioade de programare submasura 4.1 — Investitii in active fizice din PNDR 2014-2020 a
avut un grad de accesare de 260,8%, fapt ce a aratat un interes crescut pentru sprijinul acordat pentru acest tip
de investitii. In acest sens, au fost sustinute investitiile care au contribuit la cresterea competitivitatii
exploatatiilor agricole prin dotarea cu utilaje si echipamente performante in raport cu structura agricola actuala,
precum si investitiile pentru modernizarea fermei (in special cele de dimensiuni medii si asocieri de ferme mici

si medii).
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Numarul de proiecte finantate este de 1.721, cu o valoare eligibild de 1.063,33 mil. euro ( 856,27 mil. euro
valoare publicd), din care 81% dintre proiecte au vizat sectorul vegetal, iar 19% sectorul zootehnic.

In sectorul vegetal, 92% din proiecte apartin ramurii agricole culturi de camp (1.284 proiecte cu o valoare
publica de 430,62 mil. euro). Sprijinul a vizat in special achizitia de utilaje si echipamente agricole (94%). in
sectorul zootehnic 52% din proiecte apartin sectorului de crestere bovine — carne si lapte (167 proiecte cu o
valoare publica de 159,15 mil. euro). Sprijinul a vizat in special constructiile agricole (inclusiv echipamentele
asociate).Din totalul de 1.637 de proiecte finantate, 95% din proiecte au deservit exploatatiile cu dimensiunea
economica intre 12.000 — 250.000 euro SO. Cu toate acestea, numarul exploatatiilor finantate prin PNDR 2014-
2020 reprezintd aproximativ 2.4% din numarul total de exploatatii din aceastd categorie de dimensiune
economica rezultand necesitatea finantarii unui numar mai mare de beneficiari.

Dupa tipul investitiei, se observa ca in sectorul vegetal un procent de 25% sunt investitii noi si 75% dintre
investitii au vizat extinderi/modernizari, in timp ce in sectorul zootehnic procentul investitiilor noi este mai mare
comparativ cu modernizarile (61% versus 39%). De asemenea, ferma de familie, o categorie de ferma prioritara
pentru Romania, a fost finantatd cu alocare separata, iar 13% din totalul proiectelor au fost finantate pe aceasta
categorie de ferma. Avand in vedere structura pe varste, au fost prioritizati tinerii fermieri, 37% dintre proiectele
finantate pe SM 4.1 din PNDR 2014-2020 fiind depuse de acestia {27}.

Infrastructura de imbunatatiri funciare

Referitor la infrastructura de imbunatatiri funciare, se inregistreaza dificultati in ceea ce priveste adaptarea
agriculturii la schimbarile climatice, in conditiile in care agricultura din Roméania este Tn continuare, dependenta
de conditiile meteorologice, ce genereaza fluctuatii mari ale veniturilor fermierilor.

Infrastructura de imbunétitiri funciare cuprinde o retea de sisteme de irigatii, sisteme de desecare si drenaj si
lucrari de aparare impotriva inundatiilor sau de combatere a eroziunii solului, care deserveste o suprafata de
teren definitd si care include terenul, cladirile, echipamentul, drumurile de acces si infrastructura aferenta,
necesare pentru a exploata, intretine si repara amenajarea si sistemele componente.

Pana la finele anului 2019, au fost constituite un numar de 615 OIF-uri si 24 FOIF, a caror suprafatd amenajata
este detaliata in tabelul de mai jos {39}[Al 96].

Tabel 11 — Numarul de OIF-uri, FOIF-uri si suprafete amenajate cu sisteme de imbundatatiri funciare
aflate in administrarea formelor de organizare nationale (2019)

OIF - 615 FOIF - 24
Din care: Din care:
Specificare Supraf;:rt]e aflate
OUAI ODD OUAI ODD administrarea
FOIF
Nr. crt. 1 2 3 4 5
Numar 588 27 88 3 0
Suprafaa 1.330.413,20 | 211.809,00 239.359,00 81.155,00 75.240,00
bruti (ha)
Total 1.542.222,20 320.514,00 75.240,00
Total
suprafata 1.617.462,20
(1+2+45)

(Sursa: MADR)
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OIF - organizatii de imbunatatiri funciare;

FOIF - federatii de organizatii din domeniul imbunatétirilor funciare;
OUAI - organizatii ale utilizatorilor de apa pentru irigatii;

ODD - organizatii de desecare si drenaj.

Se poate observa astfel ca pe suprafata de 1.617.462,20 ha n anul 2019 sunt constituite:

- 615 organizatii de imbunatatiri funciare (OIF) pe o suprafati de 1.542.222,20 ha, din care 588 sunt
OUAI-uri care deservesc o suprafata de 1.330.413,20 ha si 27 de ODD-uri care desevesc o suprafatd de
211.809,00 ha;

- 24 federatii de organizatii din domeniul imbunatatirilor funciare (FOIF) care deservesc o suprafata totala
de 395.754,00 ha, fiind compuse din 88 OUAI-uri cu o suprafata de 239.359,00, 3 ODD-uri cu 0
suprafata de 81.155,00 ha, diferenta de 75.240,00 ha fiind in administrarea directa a FOIF-uri.

Suprafata neta si brutd este reglementata in legislatia nationald, mai exact in Normele Metodologice la Legea
nr. 138/2004 a imbunatatirilor funciare, in sensul ca organizatiile la constituire precizeaza atat suprafata neta,
respectiv suprafata potential cultivabild si care poate face obiectul contractelor de prestdri de servicii de
imbunatatiri funciare, cat si suprafata bruta a acestuia, respectiv cea care include si intreaga suprafatd ocupata
cu lucrarile si instalatiile care constituie infrastructura de imbunatéatiri funciare si zona de protectie, precum si
cea aferenta utilitatilor pentru exploatarea acestei infrastructuri.

Desi au fost realizate investitii importante din fonduri europene si nationale, o mare parte din sistemele de irigatii
existente sunt degradate sau nefunctionale, ori neadaptate la tipologia fermelor si cerintele utilizatorilor. Uzura
fizica si tehnologiile de irigare invechite au facut ca sistemele sa fie ineficiente (din punct de vedere al
consumului de energie si apd), utilizarea si intretinerea lor fiind costisitoare pentru fermieri si avand un impact
negativ asupra resurselor naturale i economice.

Sistemul de irigatii este o retea hidraulica distincta de structuri, pompe, canale, conducte care pot fi folosite
pentru a preleva si/sau a transporta apa, a distribui i a aplica apa pentru irigatii pe o suprafatd de teren definita
si care cuprinde terenul, cladirile, echipamentul fix sau mobil, drumurile de acces si infrastructura aferenta,
necesare pentru a exploata, a Intretine si a repara sistemul.

Lucrarile specifice infrastructurii de irigatii cuprind prize, statii de pompare de baza, inclusiv cele reversibile,
statii de repompare, canale si conducte de aductiune, transport si distributie a apei de irigatii pana la statiile de
pompare, de punere sub presiune inclusiv constructiile hidrotehnice si instalatiile aferente, statiile de pompare
de punere sub presiune, retele interioare de irigatii formate din conducte, constructiile hidrotehnice si instalatiile
aferente, lucrari de alimentare si evacuare a apei din orezarii.

Tabel 12 — Situatia la finalul anului 2019 a Suprafetei agricole amenajate cu lucrari de desecare-drenaj si
combatere a eroziunii solului (2019)

Specificare Suprafati bruta (ha) Suprafati neti (ha)
Suprafatd amenajata cu _lucrarl de 3.086.234.00 2.838.803,00
desecare-drenaj
Suprafatd amenajata cu lucrari de 2.231.355.00 2.091.190,00

combatere a eroziunii solului
(Sursa: MADR)

Avand in vedere faptul cad infrastructura de imbunatatiri funciare cuprinde atat sistemele si amenajarile de
irigatii, sistemele si amenajarile de desecare si drenaj, cat si lucrarile de aparare impotriva inundatiilor si de
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combatere a eroziunii solului, in tabele nr. 11 si 12 este prezentata situatia infrastructurii de imbunatatiri funciare
la nivelul anului 2019, cat si numarul de organizatii constituite pe aceste amenajari.

Amenajarile de desecare la nivelul intregii tarii sunt amplasate pe o suprafata de 3,086 mil. ha, impartita intr-un
numar de 542 amenajari de desecare-drenaj {40} [Al 86], din care:

- 247 amenajari sunt in complex cu irigatiile si combaterea eroziunii solului (CES) in suprafatd de
450.500 ha si
- 67 incinte indiguite in suprafata de 531.500 ha.

Scopul principal al sistemelor de desecare drenaj este cresterea capacitatii de productie a terenurilor agricole
si extinderea suprafetelor cu folosinta agricola prin scoaterea unor terenuri de sub efectul excesului de umiditate.
De asemenea, amenajarile de desecare drenaj contribuie la Tntoarcerea in circuitul economic a terenurilor
degradate de actiunea unor factori naturali sau antropici - soluri saraturate, acide, nisipoase, poluate cu reziduuri
petroliere sau de altd natura, terenuri ocupate de halde de steril provenite de la exploatarile miniere sau alte
activitati industriale. In acest context, amenajarile de desecare - drenaj sunt lucrari publice, de interes national
si este necesar sa fie incadrate ca investitii neproductive.

Clasificarea acestora in functie de marime:

- S=50.000-100.000h....ccciriiiiiiiiiiii i 7 amenajari

- S=25.000—50.000 ha......coviiriiriiiiiin e 22 amenajari

- S =10.000-25.000 Na.......ouininiiiiieee e 52 amenajari

= S <I0.000 ha oo 461 amenajari

Elementele componente ale amenajarilor de desecare-drenaj cuprind lucrari de colectare, de transport si de
evacuare prin intermediul a 56.391 km canale de desecare, 40.735 km drenuri si 743 statii de pompare de
evacuare a apei n exces, constructii hidrotehnice tipizate pe reteaua de desecare-drenaj: podete, stavilare, caderi,
consolidari, guri de evacuare, camine de vizitd, etc., constructii speciale de subtraversare a ciilor ferate, sosele,
conducte ingropate, cabluri, etc, lucrari pentru devierea sau retinerea apelor, lucrari de amenajare a albiei
emisarului.

Infrastructura din sistemele de desecare-drenaj cuprinde :

e 736 statii de pompare cu un debit instalat de 1.549,8 mc/s din care
- 436 statii de pompare sunt functionale dar cu diferite grade de uzura;
- 300 statii de pompare nefunctionale;
e 56.391 km canale pentru evacuarea apei in exces;
42.086 buc, constructii hidrotehnice;
e 40.735 km drenuri, toate acestea fiind cu diferite grade de uzura si de colmatare. {50}

Principalele probleme ale sistemelor de desecare - drenaj in RO:

» vechimea mai mare de 30 de ani a statiilor de pompare de desecare echipate cu agregate
neperformante;

» subfinantarea accentuata de la un an la altul cauzata de reducerea progresiva a fondurilor alocate
si lipsa co-platii din partea beneficiarilor;

» executarea lucrarilor de intretinere si repararatii sub nivelul necesarului datoritd diminuarii
accentuate a surselor de finantare;

» reducerea capacitatii de transport si de evacuare a apei din amenajarile de desecare comparativ cu
conditiile de proiectare a amenajarilor;

> modificarea n structura culturilor a condus la schimbarea hidromodulului de dimensionare a
amendjarilor (reteaua de colectare si transport si debitul instalat la statiile de pompare);
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» neasigurarea personalului de exploatare la nivelul necesarului;

» lipsa instalatiilor de automatizare care sa suplineasca personalul deficitar;

» distrugerea/disparitia forajelor hidrogeologice care permiteau urmérirea variatiei nivelului freatic
si a chimismului apei din sol;

» interesul scazut al proprietarilor pentru infiintarea ODD, comparativ cu activitatea de irigatii, din
cauza fondurilor reduse alocate pentru activitatea de desecare drenaj.

In RO suprafata amenajati cu lucriri pentru CES este cuprinsa intr-un numir de 663 amenajari pe un total de
2.231.335 ha din care in complex suprafata de 129.694 ha, intr-un numar de 169 amenajari {40} [Al 87].

Prin lucrdrile de combatere a eroziunii solului se realizeaza prevenirea si diminuarea degradarii terenurilor
agricole prin eroziune de suprafata si adancime si asigura conditii favorabile de utilizare a terenurilor.

Sistemele de combatere a eroziunii solului 1si manifestd efectul din momentul executiei lucrarilor fara sa tina
seama de limitele proprietatilor si independent de vointa administratorului lucrarilor sau a proprietarilor de
terenuri. Avand in vedere rolul acestora asupra mediului, perdelele forestiere de protectie a campurilor trebuie
sustinute mai ales in zonele cu probleme prin incadrarea ca investitii neproductive.

Scopul principal al sistemelor de desecare - drenaj si CES este cresterea capacititii de productie, a terenurilor
agricole si extinderea suprafetelor cu folosinta agricola prin scoaterea unor terenuri de sub efectul excesului de
umiditate.

Prin lucrarile de desecare - drenaj si CES - agricultura lupta impotriva degradarii solului in interesul sdu propriu,
numai conservarea capacitatii de productie a terenurilor permitand exploatarea lor durabila.

Un alt scop Tn sine al amenajarilor de desecare - drenaj si CES - il reprezinta dezvoltarea integrata si durabila a
agriculturii si zonelor rurale prin protectia si ameliorarea factorilor de mediu, protectia obiectivelor social
economice impotriva excesului de umiditate, inundatiilor, colmatarii, asigurarea unui nivel ridicat si stabil al
productiei agricole si dezvoltarea unei agriculturi durabile.

Principalele constructii din sistemele de combatere a eroziunii solului sunt {40}:
- canale de evacuare de coasta, marginale si de conducere - 13.293 km;

- drumuri antierozionale - 28.162 km;

- amenajari vai si ravene - 7.209 km;

- baraje si praguri — 16.596 buc.;

- caderi — 39.345 buc.

Principalele probleme Tn exploatarea sistemelor de combatere a eroziunii solului cu care se confrunta
Romania sunt:

» schimbdrile climatice (precipitatii abundente in intervale scurte de timp) care au condus la
depdasirea debitului de calcul si verificare a vailor/ravenelor calibrate si care pun in pericol
obiectivele sociale si economice (terenuri agricole, drumuri, céi ferate, linii electrice, poduri si
podete);

» distrugerea lucrarilor pentru combaterea eroziunii de suprafata ca urmare a aplicarii defectuoase a

Legii fondului funciar si reconstituirea dreptului de proprietate pe vechile amplasamente fara sa se
tind seama de lucrarile existente;

nerespectarea normelor agrotehnice pe terenurile agricole in panta;

despaduririle necontrolate a versantilor din zonele cu potential ridicat de eroziune si alunecare;
lipsa de interes a proprietarilor pentru infiintarea organizatiilor pentru combaterea eroziunii
solului, comparativ cu activitatea de irigatii, din cauza subventiei reduse de la bugetul de stat.

YV VY
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Activitdtile de desecare - drenaj si CES - sunt activititi de interes public care contribuie la protectia obiectivelor
socio-economice si a mediului, precum si a terenurilor agricole.

Prin actiunea lor, lucrarile de desecare - drenaj si CES - contribuie la Tnsanatosirea paméantului si induc efecte
benefice asupra factorilor de mediu: sol, apa, aer, sustinind, o data in plus, incadrarea acestor lucrari in categoria
celor de utilitate publica de interes strategic national.

Tn contextul actual Tn care evenimentele hidrologice majore s-au intensificat, instabilitatea climatica capatand o
cadentd aproape anuala, fiecare componentd a domeniului imbunatatirilor funciare este conceputa sa functioneze
in complex cu celelalte. De aceea amenajarile de irigatii sunt proiectate sa functioneze in complex cu amenajéarile
de desecare-drenaj si amenajarile antierozionale.

O agricultura durabila presupune exploatarea/administrarea in complex a lucrarilor de imbunatatiri funciare.

Suprafata agricola amenajata pentru irigatii nu s-a modificat semnificativ in timp, mentinandu-se la aprox
3,1 milioane ha, respectiv in anul 2018, la valoarea de 3.045.114 ha {2} [Al 34], din aceasta, suprafata viabila
economic este de 1,8 mil. ha {19} [Al 33].

Suprafata irigabila, la nivelul anului 2016 a fost de doar 2,7% din SAU, mult sub necesarul Romaniei
{2}[CI18], respectiv o suprafata de aproximativ 337.569 ha, prezentand un trend ascendent fata de anul 2013
(1,8% SAU), dar descendent fata de anii anteriori (3,1 % din SAU in 2010 sau 4,5% din SAU in 2007). {3} [Al
35]

Suprafata efectiv irigata Tnregistreaza un trend ascendent fata de anul 2010 (1% din SAU), dar rimane mica
in raport cu nevoia reald, doar 1,9% din SAU, respectiv o suprafati de 240.010 ha fiind irigata in anul
2016.{3} [Al 35]

Sistemele de irigatii din RO sunt deficitare pe mare parte a terenurilor. Absenta sau gradul mare de degradare a
infrastructurii de irigatii a facut ca aproximativ 48% din suprafata agricold (7,1 mil ha, in 2006) sa fie afectata
de secetd (in special Campia Romana, sudul Moldovei si Dobrogea) {21}. Volumul total de apa captat in anul
2018 a fost de 6.357.853 mii m*® {21}[AI36]. Volumul de apa utilizat in agriculturd a crescut cu 18,33%, de la
1.134.660 mii m® in 2013, la 1.343.875 mii m® in 2018 {21} [CI 37], dar agricultura Romaniei rimane
dependenta de factorii climatici.

Avand Tn vedere starea de degradare a infrastructurii de irigatii din Romania, prin Programul National de
Reabilitare a Infrastructurii Principale de Irigatii se urmareste utilizarea unei sume de 1.015 mld lei, prin care
se va reabilita infrastructura de pe o suprafata totala de 2.004.639 ha. Programul se va desfasura in trei etape:
e In prima etapa va fi reabilitatd infrastructura principald de irigatii din 39 de amenajari apartinand
domeniului public al statului in suprafata de 1.314.543 ha;
e Inetapaa ll-a de reabilitare cuprinde un numar de 46 de amenajari in suprafata de 680.527 ha;
e Inetapaa lll-a de reabilitare va fi reabilitata infrastructura principala de irigatii din 3 amenajari viabile
de irigatii, in suprafata de 9.569 ha.

Mai exact se va reabilita infrastructura aferenta unei suprafete totale de 2.004.639 ha din 89 de amenajari de
irigatii viabile care includ urmatoarele obiective: 119 statii de pompare de baza, 178 de statii de repompare,
11.856 m de conducte de refulare, 48.232 m de conducte ingropate, un colector, 2.548.860 m de canale de
aductiune, 2.811.338 m de canale de distributie si 5.286 de constructii hidrotehnice.

Situatia actuald a infrastructurii prezentatd mai sus este urmatoarea: randamentul statiilor de baza si repompare
este cuprins ntre 50%-77%; gradul de degradare a impermeabilizarii canalelor si a constructiilor hidrotehnice
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de pe aceste canale este de aproximativ 75%; pierderile de apa de pe canalele de transport sunt de aproximativ
55%.

Dupa reabilitare, infrastructura principala de irigatii prezentatd mai sus va avea urmatoarele caracteristici
generale: randamentul statiilor de baza si repompare va fi cuprins intre 77%-79%; gradul de degradare a
impermeabilizarii canalelor si a constructiilor hidrotehnice de pe aceste canale va fi de 20%; pierderile de apa
de pe canalele de transport vor fi cuprinse intre 26%-28% si vor fi reprezentate numai de evapotranspiratie.

De asemenea, actiunea de reabilitare va conduce, pe de o parte, la cresterea randamentului aductiunii principale
de irigatii, care constituie sursa de alimentare cu apa pentru amenajarile interioare de irigatii apartinand
organizatiilor de imbunatatiri funciare, precum si a celorlalte lucrari de imbunatatiri funciare si, pe de alta parte,
la cresterea randamentului amenajarilor interioare de irigatii apartinind organizatiilor, cu reflectare in
micsorarea tarifului pentru apa pompata pentru irigatii.

Tn perioada de programare 2014-2020, prin intermediul SM 4.3 - componenta infrastructurd pentru irigatii,
investitiile pentru care s-a acordat finantare vizeaza o suprafatd de aproximativ 413.000 ha, la nivelul anului
2019 {27}. Tin&nd cont ca infrastructura de irigatii existenta este depasitd din punct de vedere al eficientei
utilizarii resurselor de apa, existand totodata riscul ca abandonarea infrastructurii de irigatii sa genereze grave
probleme sociale, economice si de mediu, se impune continuarea investitiilor in acest domeniu, cu un impact
pozitiv asupra mediului si a rezervelor de apa ale Romaniei si realizarea unei infrastructuri noi pentru suprafetele
care nu se iriga in prezent si sunt viabile economic.

Evolutia schimburilor comerciale cu produse agroalimentare

In ceea ce priveste schimburile comerciale cu produse agroalimentare, in perioada 2008-2018, exceptand anii
2013 si 2014 cand a fost inregistrat excedent comercial (324,9 mil euro, respectiv 514,3 mil euro), Romania a
nregistrat deficit comercial care in anul 2018 a ajuns la 1.153,2 mil. euro. {53} [CI130]

Conform datelor statistice, reprezentate grafic mai jos, se observa ca deficitul a rezultat preponderent din
comertul intra-UE, Romania reusind ca in comertul extra-UE sa inregistreze excedent comercial in perioada
2010-2018.De asemenea, se observa faptul ca Romania exporta preponderent materii prime si produse cu
valoare adaugatd mica si importa produse cu valoare addugata mare.
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(Sursa: Sursa: Analytical factsheet for Romania: Nine objectives for a future Common Agricultural Policy)

53



EXPORT

3000

2500

2000

1500

1000

500

500

1000

1 800N

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
I materii prime [ alte produse primars [ produse procesate [ preparate alimentars IMPORT
[ bauturi [ produse necomestibile ‘e halanta comerciali

Fig. 29 - Structura schimburilor comerciale cu produse agroalimentare cu state terte (mil.euro)
(Sursa: Sursa: Analytical factsheet for Romania: Nine objectives for a future Common Agricultural Policy)

6000 EXPORT
4000 —
2000 —
° =
2000
4000 — g
6000 —
8000
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
I materii prime [ alte produse primare [ produse procesate [EZ5E] preparate alimentare IMPORT

[ baukuri [ produse necomestibile e balanta comerciali

Fig. 30 - Structura schimburilor comerciale cu produse agroalimentare cu state membre UE (mil. euro)
(Sursa: Analytical factsheet for Romania: Nine objectives for a future Common Agricultural Policy)

Analiza Comparativa a schimburilor comerciale cu produse agroalimentare in perioadele 2018 vs. 2017
si 2019 vs. 2018

Tabel 13.1 — Exporturile de produse agroalimentare in anul 2018 comparativ cu 2017

EXPORT 2018 vs.2017
Denumirea produsului Cantitate Valoare % din
(mii tone) (mil. euro) total valoare
2018 2017 2018 2017 2018 2017
TOTAL, din care: X X 6.488,4 | 6.230,0 100,0 | 100,0
Grau 5.886,8 | 5.837,5 1.037,7| 1.003,8 16,0 16,1
Porumb 4.680,0 | 3.773,2 869,3 729,9 13,4 11,7
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EXPORT 2018 vs.2017
Denumirea produsului Cantitate Valoare % din
(mii tone) (mil. euro) total valoare
2018 2017 2018 2017 2018 | 2017
Seminte de floarea-soarelui 1.726,8 | 1.3354 638,8 523,7 9,8 8,4
Tigari 37,3 48,6 581,7 660,1 9,0 10,6
Seminte de rapita 1.320,2 | 1.534,2 4775 579,6 7.4 9,3
Orz 1.336,1 | 1.4427 235,6 215,1 3,6 35
Animale vii din specia ovine sau caprine 86,0 80,9 176,4 175,0 2,7 2,8
Ulei de floarea-soarelui 2339 167,3 162,4 125,7 25 2,0
Animale vii din specia bovine 61,6 77,6 162,2 202,8 2,5 3,3
Produse de brutirie, patiserie si biscuiti 69,4 59,1 1455 1239 2,2 2,0
Carne de pasare 69,5 59,4 134,0 114,7 2,1 1,8
Preparate alimentare 23,2 22,3 125,9 130,3 1,9 2,1
Turte din extractia uleiurilor vegetale 639,4 477,8 1216 85,2 19 14
Tutun prelucrat 7,5 3,3 100,9 33,6 1,6 0,5
Preparate si conserve din carne 28,2 23,2 97,7 75,4 15 1,2
Ciocolata 154 18,0 81,5 80,7 1,3 13
Ape care contin zahar sau alti indulcitori 200,7 173,2 76,0 63,6 1,2 1,0
Turte de soia 155,6 134,6 57,4 45,1 0,9 0,7
Carnati, salamuri si produse similare 154 15,1 55,0 47,3 0,8 0,8
Branzeturi 15,6 14,3 51,5 46,9 0,8 0,8
Boabe de soia 139,2 274,0 50,9 101,5 0,8 1,6
Miere naturala 11,3 12,2 41,8 45,8 0,6 0,7
Legume in stare proaspata sau refrigerata 6.2 8,9 403 4038 0.6 0.7
Carne de ovine sau caprine 9,8 8,2 37,7 34,1 0,6 0,5
Lapte si smantana 71,0 60,0 35,5 28,8 0,5 0,5
Alte produse X X 893,7 916,4 13,8 14,7

(Sursa: Institutul National de Statistica si Autoritatea Nationald a Vamilor)

Tabel 13.2 — Importurile de produse agroalimentare in anul 2018 comparativ cu 2017

IMPORT 2018 vs.2017
D . dusului Cantitate Valoare % din
enumirea progusutui (mii tone) (mil. euro) total valoare

2018 2017 2018 2017 2018 2017

TOTAL, din care: X X 7.641,6 | 7.083,9 100,0 100,0
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IMPORT 2018 vs.2017

Denumirea produsului Ca_r)titate V_aloare o dn
(mii tone) (mil. euro) total valoare
2018 2017 2018 2017 2018 2017
Carne de porc 2944 232,4 520,0 475,2 6,8 6,7
Produse de brutéarie, patiserie si biscuiti 151,1 140,7 320,1 287,8 4,2 4,1
Preparate alimentare 72,3 66,0 288,3 | 2509 3,8 3,5
Ciocolata 83,1 73,3 275,6 245,2 3,6 3,5
Preparate pentru hrana animalelor 393,9 337,6 256,1 215,6 3,4 3,0
Branzeturi 86,7 73,7 2435 2177 3,2 3,1
Cafea 53,8 50,5 209,9 203,3 2,7 2,9
Turte de soia 567,5 527,1 200,1 171,1 2,6 2,4
Seminte de floarea-soarelui 315,3 277,3 191,5 160,9 2,5 2,3
Carne de pasare 143,1 142,0 182,5 168,3 2,4 2,4
Citrice 268,5 2470 168,4 160,5 2,2 2,3
Banane 219,2 203,2 1475 146,2 19 2,1
Zahar 383,4 368,9 146,3 169,3 19 2,4
Tutun brut 27,3 32,2 140,1 172,8 1,8 2,4
Tigari 9,4 6,7 131,4 97,7 1,7 14
Porumb 417,0 463,1 120,9 130,1 1,6 1,8
Grau 695,2 | 1.250,0 115,5 203,9 15 2,9
Tutun prelucrat 16,2 16,0 109,2 98,9 14 1,4
Alcool etilic nedenaturat cu titru sub 80% 23,6 24,4 107,3 96,8 1,4 1,4
Ape care contin zahr sau alti indulcitori 158,1 1174 105,6 78,2 1.4 11
Animale vii din specia porcine 51,4 32,6 98,2 85,6 1,3 1,2
Extract de malt 43,4 58,5 97,1 89,1 1,3 1,3
Boabe de soia 261,3 133,8 92,6 54,7 1,2 0,8
Tomate 87,2 76,5 91,0 84,4 1,2 1,2
Lapte si smantana 191,5 208,0 86,3 97,4 11 1,4
Alte produse X X 3.196,4 | 2.922,7 41,8 41,3

(Sursa: Institutul National de Statistica si Autoritatea Nationala a Vamilor)

Tn urma analizei datelor din tabelele 13.1 si 13.2, in perioada 2017-2018, in privinta importurilor si exporturilor
de produse agroalimentare pe produse si categorii de produse se observa ca principalele produse/categorii de

produse exportate sunt: graul, porumbul, semintele de floarea-soarelui, tigarile si semintele de rapita, iar cele
importate sunt: carnea de porc, produsele de brutarie, patiserie si biscuiti, preparatele alimentare, ciocolata si

preparatele pentru hrana animalelor {53} [A198].
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Tabel 14.1 Exporturile de produse agroalimentare in anul 2019 comparativ cu 2018

EXPORT 2019 vs.2018
Denumirea produsului Cantitate Valoare % din
(mii tone) (mil. euro) total valoare
2019 2018 2019 2018 2019 2018
TOTAL, din care: X X 7.199,1 6.488,4 | 100,0 | 100,0
Porumb 6.767,2 | 4.680,0 1.243,8 869,3 17,3 13,4
Grau 6.186,8 | 5.886,8 1.134,7 1.037,7 15,8 16,0
Seminte de floarea-soarelui 2.104,7 | 1.726,8 757,0 638,8 10,5 9,8
Tigari 38,5 37,3 663,3 581,7 9,2 9,0
Tutun prelucrat 8,6 7,5 279,6 100,9 3,9 1,6
Animale vii din specia ovine sau caprine 102,4 86,0 229,4 176,4 3,2 2,7
Orz 1.126,4 | 1.336,1 185,5 235,6 2,6 3,6
Seminte de rapitd 460,0 | 1.320,2 185,4 4775 2,6 7.4
Ulei de floarea-soarelui 232,1 233,9 175,7 162,4 2,4 2,5
Produse de brutdrie, patiserie si biscuiti 77,4 69,4 1714 145,5 2,4 2,2
Animale vii din specia bovine 64,8 61,6 166,6 162,2 2,3 2,5
Carne de pasare 77,1 69,5 137,4 134,0 1,9 2,1
Preparate alimentare 22,9 23,2 123,3 125,9 1,7 19
Ciocolata 21,6 154 1155 81,5 1,6 13
Turte din extractia uleiurilor vegetale 586,6 639,4 1154 121,6 1,6 1,9
Preparate si conserve din carne 30,6 28,2 100,7 97,7 14 15
Boabe de soia 276,5 139,2 97,6 50,9 1,4 0,8
Ape care contin zahar sau alti indulcitori 2419 200,7 89,3 76,0 1,2 1,2
Turte de soia 185,1 155,6 62,0 57,4 0,9 0,9
Carnati, salamuri si produse similare 15,7 154 61,5 55,0 0,9 0,8
Brénzeturi 15,1 15,6 54,6 51,5 0,8 0,8
Lactate fermentate 31,8 30,8 41,0 32,6 0,6 0,5
Legume in stare proaspata sau refrigerata 8,2 6,2 39,7 40,3 0,6 0,6
Carne de ovine sau caprine 9,8 9,8 39,6 37,7 0,6 0,6
Miere naturala 11,5 11,3 39,1 41,8 0,5 0,6
Alte produse X X 889,8 896,7 12,4 13,8

(Sursa: Institutul National de Statistica si Autoritatea Nationala a Vamilor)
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Tabel 14.2 - Importurile de produse agroalimentare in anul 2019 comparativ cu 2018

IMPORT 2019 vs.2018
Denumirea produsului Ca_r_1titate va loare v din
(mii tone) (mil. euro) total valoare
2019 2018 2019 2018 2019 2018
TOTAL, din care: X X 8.424,8 | 7.641,6 | 100,0| 100,0
Carne de porc 288,4 294.4 629,5 520,0 75 6,8
Produse de brutarie, patiserie si biscuiti 169,2 151,1 368,8 320,1 44 4.2
Ciocolata 90,3 83,1 331,8 275,6 39 3,6
Preparate alimentare 71,3 72,3 316,8 288,3 3,8 3,8
Preparate pentru hrana animalelor 416,7 393,9 286,2 256,1 3,4 3,4
Branzeturi 88,1 86,7 283,0 243,5 34 32
Cafea 54,0 53,8 216,7 209,9 2,6 2,7
Seminte de floarea-soarelui 333,6 315,3 200,3 1915 2,4 2,5
Turte de soia 584,4 567,5 185,5 200,1 2,2 2,6
Carne de pasare 128,9 1431 1777 182,5 2,1 2,4
Porumb 627,6 417,0 1711 120,9 2,0 1,6
Zahar 474,2 3834 169,7 146,3 2,0 1,9
Citrice 2618 268,5 168,7 168,4 2,0 2,2
Tutun brut 28,9 27,3 166,1 140,1 2,0 1,8
Gréu 880,3 695,2 158,5 1155 1,9 1,5
Banane 2172 219,2 1551 1475 18 1,9
Ape care contin zahar sau alti indulcitori 177,8 158,1 124,6 105,6 15 1,4
Alcool etilic nedenat. cu titru sub 80% 27,5 23,6 122,6 107,3 15 1,4
Alcool etilic nedenat. cu titru de min. 80% 162,2 94,9 116,6 59,4 14 0,8
Tigari 7,3 9,4 110,5 1314 13 1,7
Animale vii din specia porcine 51,5 514 107,8 98,2 13 1,3
Preparate si conserve din carne 32,8 67,3 100,1 85,2 1,2 1,1
Legume 1n stare proaspita sau refrigerata 67,8 67,3 96,7 85,2 1,1 1,1
Extract de malt 45,8 434 95,8 97,1 11 1,3
Tomate 81,4 87,2 94,9 91,0 11 1,2
Alte produse X X 3.469,8 | 3.254,8 41,2 42,6

(Sursa: Institutul National de Statistica si Autoritatea Nationald a Vamilor)

Tn urma analizei datelor din tabelele 14.1 si 14.2, in perioada 2018-2019, in privinta importurilor si exporturilor
de produse agroalimentare pe produse si categorii de produse se observa ca principalele produse/categorii de
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produse exportate sunt: porumbul, graul, semintele de floarea-soarelui si produsele procesate din tutun (tigari
si rezerve HEETS), seminte de rapita, iar cele importate sunt: carnea de porc, produsele de brutarie, patiserie
si biscuiti, preparatele alimentare, ciocolata si preparatele pentru hrana animalelor {53} [A198].

Tabel 14.3 Evolutia balantei comerciale 2019 vs. 2018

2019 2018 2019 fata de 2018
Specificare/an

(milioane euro) | (milioane euro) | (milioane euro) %
EXPORT, din care: 7.199,1 6.488,4 710,7 11,0
intra-UE28 4.570,1 4.501,5 68,6 1,5
extra-UE28 2.629,0 1.986,9 642,1 32,3
IMPORT, din care: 8.424,8 7.641,6 783,2 10,2
intra-UE28 7.224,2 6.429,5 794,7 12,4
extra-UE28 1.200,6 1.212,1 -11,5 -0,9
SOLD, din care: -1.225,7 -1.153,2 -72,5 6,3

intra-UE28 -2.654,1 -1.928,0 X X

extra-UE28 1.428,4 7748 X X

Sursa: compartimentul statistica MADR

Balanta comerciala a Romaniei este negativa. Aceasta exporta in principal materii prime (cereale, oleaginoase,
animale vii) in afara UE si importd produse cu o valoare adaugata mai mare, inclusiv carne de porc, alimente
prelucrate si bauturi, in principal din alte state membre ale UE.

Deficitul global al balantei comerciale cu produse agroalimentare in anul 2019 a depasit 1,22 mid. euro, n
crestere cu 6,3% fata de anul anterior. Exporturile au insumat 7.199,1 mil. euro, mai mult cu 11,0% comparativ
cu 2018, iar importurile au urcat cu 10,2% ajungand la 8.424,8 mil. euro. Deficitul nregistrat Tn schimburile cu
celelalte state membre a atins un nivel record de 2,65 mld. euro, mai mare cu 37,6% fata de anul precedent.
Adancirea deficitului comercial al zonei UE a fost cauzat de sporirea acceleratd a achizitiilor de produse
agroalimentare (+12,4%), pe fondul ritmului incetinit de crestere a expedierilor (+1,5%). In acelasi timp,
excedentul comertului agroalimentar cu tarile terte a avansat cu 84,4%, pana la 1,43 mld. euro, principala cauza
fiind exporturile majorate de porumb (+75,8%), grau (+51,2%) si animale vii din specia ovine sau caprine
(+25,0%).

Cea mai mare crestere la export s-a Tnregistrat la porumb, cu un volum mai mare cu 44,6% comparativ cu 2018
si 0 valoare totala de 1,24 mld. euro (+374,5 mil. euro). Au mai avansat exporturile de rezerve de tutun (+178,7
mil. euro), seminte de floarea-soarelui (+118,2 mil. euro), grau (+97,0 mil. euro), tigari (+81,6 mil. euro),
animale vii din specia ovine sau caprine (+52,9 mil. euro), boabe de soia (+46,7 mil. euro), ciocolata (+34,0 mil.
euro), produse de brutarie, patiserie si biscuiti (+25,9 mil. euro), ulei de floarea-soarelui (+13.3 mil. euro), ape
care contin zahdr sau alti indulcitori (+13,3 mil. euro), lactate fermentate (+8,5 mil. euro), carnati, salamuri si
produse similare (+6,6 mil. euro), animale vii din specia bovine (+4,5 mil. euro), carne de pasare (+3,5 mil.
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euro) s.a. Au scazut exporturile de seminte de rapita (-292,1 mil. euro), orz (-50,1 mil. euro), miere naturala (-
2,7 mil. euro), preparate alimentare (-2,6 mil. euro) s.a.

Importuri majorate comparativ cu 2018 s-au Tnregistrat la alcool etilic nedenaturat cu titru alcoolic volumic de
min. 80% (+57,2 mil. euro), ciocolatd (+56,2 mil. euro), porumb (+50,2 mil. euro), produse de brutarie, patiserie
si biscuiti (+48,7 mil. euro), grau (+43,0 mil. euro), branzeturi (+39,5 mil. euro), preparate pentru hrana
animalelor (+30,0 mil. euro), preparate alimentare (+28,5 mil. euro), tutun brut (+26,1 mil. euro), zahar (+23,3
mil. euro), ape care contin zahar sau alti indulcitori (+18,9 mil. euro), alcool etilic nedenaturat cu titru alcoolic
volumic sub 80% (+15,3 mil. euro), preparate si conserve din carne (+14,9 mil. euro), legume in stare proaspata
sau refrigerata (+11,6 mil. euro), animale vii din specia porcine (+9,6 mil. euro) s.a. S-au diminuat importurile
de tigari (-20,9 mil. euro), turte de soia (-14,6 mil. euro), carne de pasare (-4,8 mil. euro) si extract de malt (-
1,3 mil. euro).

Comparativ cu 2018, importurile de carne de porc si tomate au scazut din punct de vedere cantitativ cu 6,0 mii
tone si respectiv 5,8 mii tone, insd au crescut in termeni valorici cu 109,5 mil. euro (total 629,5 mil. euro) si
respectiv 3,9 mil. euro (total 94,9 mil. euro), pe fondul majorarii preturilor unitare medii de import.

UE a fost principalul partener in comertul agroalimentar al Romaniei: livrarile cétre aceasta destinatie au avut
o pondere valorica de 63,5% din total exporturi, iar achizitiile de produse agroalimentare din statele membre au
reprezentat 85,7% din total importuri.

Evolutia sectorului agricol

Sectorul vegetal

Romaénia se remarca prin diversitatea conditiilor pedo-climatice, favorabile pentru obtinerea de productii
agricole diversificate ce pot acoperi marea majoritate a cererii interne de produse agro-alimentare si nu
numai.

Cereale, oleaginoase si proteice

Suprafata totala cultivata cu cereale in Roméania in perioada 2013-2018 a Tnregistrat o crestere intre anii 2014-
2016 si o scadere in anii 2017-2018, ajungand in anul 2018 la aproximativ 5,26 mil. ha. Productia totala de
cereale a crescut Tn anul 2018 cu circa 43% fata de anul 2014, de la aproximativ 22 mil. t la 31,6 mil t.{1}[Al37]
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Fig. 31 — Suprafata si productia totald de cereale boabe din Romdnia (Sursa: Eurostat)
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Tipul culturilor din Teritoriul ITI DD este similar situatiei de la nivel judetean si national: cerealele rdman cea
mai raspandita cultura (60% si 70% din zona cultivata anual), urmate de floarea-soarelui (21%), culturi furajere
(7%) si legume (3%). Viile acopera aproximativ 3% din totalul zonei cultivate, majoritatea recoltei avand scopul
productiei de vin (93%), in timp ce fructele sunt produse la scara mult mai mica (0.5% din total), jumatate dintre
acestea fiind reprezentate de soiul Isaccea (450 ha). Este important sa mentionam ca suprafata necultivata in
teritoriul ITI DD s-a diminuat treptat in ultimii ani (ex. de la 17% in 2006 pana la 2% in 2012).

Obiectivul fiecarui producator agricol este un randament ridicat, randamentul fiind insa influentat de numerosi
factori agronomici. Cresterea randamentului la cereale s-a datorat folosirii de material biologic (soiuri i hibrizi)
din ce in ce mai performant, folosirea de tehnologii moderne de productie, aplicarea si utilizarea rezultatelor
cercetarii si inovarii in productia agricola.

Tehnologiile moderne de productie s-au axat in principal pe mecanizare, producétorii agricoli achizitionand in
ultimii ani masgini, utilaje si echipamente agricole performante, dar si pe respectarea verigilor tehnologice

folosind inputurile adecvate fiecarui tip de cultura respectdndu-se astfel si bunele practici agricole privind
utilizarea de ingrasdminte chimice pesticide, substante regulatoare de crestere etc.

Cresterea randamentului este considerata ca fiind mijlocul cel mai important de crestere a productiilor agricole,

Scaderea suprafetelor cultivate cu cereale a avut cauze multiple cum ar fi practicarea asolamentelor, utilizarea
de soiuri si hibrizi cu un potential biologic ridicat, schimbarea categoriei de folosinta a terenurilor, lasarea
terenului nelucrat (parloagd), interzicerea unor substante de protectia plantelor, etc. Cantitatea medie de
pesticide utilizatd pe ha in Romania este de numai 0,6 kg, comparativ cu media europeana de 2,3 kg. {93}[Al
69] Restrictiile care se impun a fi folosite prin strategiile europene, trebuie sa fie corelate pentru a ajunge la un
echilibru pe piata unica.

Schimbarea structurii culturilor se face in functie de necesitati si conjunctura, ca de exemplu: cererea ridicata

pe piata pentru un anumit produs agricol, incheierea de contracte pentru anumite produse sau calamitarea unor
culturi agricole, ceea ce impune cultivarea suprafetelor respective in acelasi an cu alte plante de cultura.

Ponderea suprafetelor cultivate cu porumb si griau in perioada 2014-2018 a fost in medie de 46,7% si
respectiv 39,1% din suprafata totala cultivati cu cereale {1}[AI 37].

Tn medie, pe perioada 2015-2018, suprafata totald cultivati cu cereale boabe in Romania reprezinti cca. 9,5%

din suprafata cultivata cu cereale in UE 28 {1}[Al 37], iar productia totalda din Romania reprezinta cca. 8,2%
din productia de cereale in UE 28 {1}[Al 38].

Tn medie pe cei 5 ani, randamentul la porumb a fost de 5,2 tone/ha, reprezentand circa 68% din
randamentul/ha obtinut la nivel UE 28, iar la grau randamentul a fost de 4,2 tone/ha, reprezentand circa
73% din randamentul/ha obtinut la nivel UE 28 {1}[AI 38].

Suprafata cultivata cu orz si orzoaica in anul 2018 a atins 423,5 mii ha reprezentand circa 3,4 % din suprafata
UE 28 {1}[Al 37]. Cu toate ca in ultimii doi ani suprafata cultivatd a avut un trend descendent, productia totala
de orz si orzoaica a crescut de la 1.712,51 mii tone in anul 2014 la 1.870,71 mii tone n anul 2018, pe fondul
majorarii productiei medii care a crescut de la 3,32 t/ha in anul 2014 la 4,60 t/ha in anul 2018 {1}[Al 38].
Productia medie a perioadei 2013-2018 a fost de 3,81 t/ha, reprezentand circa 78% din randamentul UE,
inregistrat in aceeasi perioada {1}[Al 38].

Din totalul suprafetei de orz si orzoaicd din anul 2018, suprafata cultivatd cu orzoaica reprezinta circa 40%
{1}[Al 37].

Suprafata cultivata cu orez a scazut de la 12.720 ha in anul 2014 la 8.250 ha in anul 2018, cand a reprezentat
doar 1,9% din suprafata cultivata cu orez la nivelul UE {1}[Al 37].
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Fig. 32 — Suprafata si productia totala de oleaginoase din Romdania (Sursa: Eurostat)

Productia de orez a scazut in 2018 cu 4 % fata de anul 2014, cand aceasta s-a situat la nivelul de 42.860 tone,
datorita reducerii suprafetelor cultivate. Randamentul mediu pe 5 ani a fost de 4,4 tone/ha fata de media UE de
6,7 tone/ha {1}[Al 38].

Suprafata totala cultivata cu plante oleaginoase (floarea-soarelui, rapita, soia) a avut o evolutie ascendenta in
perioada 2014-2018 avand o crestere cca. 17,7% {49}[Al 39].

Tendinta pozitiva a evolutiei sectorului oleaginoase din ultimii ani este datoratd in principal cresterii cererii de
produse agroalimentare, cat si cerintei de export si pentru utilizarea industriala.

Randamentele producatorilor agricoli sunt influentate negativ de fenomenele meteo extreme, asa cum s-a
Tntdmplat in campania agricola 2020.

cqv iyt

Cresterea randamentului la hectar este considerata ca fiind mijlocul cel mai important de crestere a productiilor
agricole totale. Cresterea randamentelor se poate realiza pe baza folosirii de material biologic (soiuri si hibrizi)
performant, pe baza folosirii de tehnologii moderne de productie si pe aplicarea rezultatelor cercetarii stiintifice
si a utilizarii inovatiilor in activitatea de productie agricola.

Un alt factor determinant il reprezinta tehnologiile moderne de productie bazate pe mecanizare, chimizare,
automatizare, dar cresterea randamentelor poate fi atribuita si dezvoltarii domeniului ameliorarii plantelor si al
geneticii, prin intermediul caruia producatorii agricoli sunt ajutati sa cultive soiuri si hibrizi cu potential biologic
ridicat, dar poate fi atribuitd inclusiv derogarilor acordate pentru folosirea unor substante precum
neonicotinoide.

Acest lucru a putut fi posibil si pentru cd Romania a acordat derogiari. Aceastd masura trebuie continuata, in caz
contrar vor avea loc scaderi substantiale ale suprafetelor cultivate cu oleaginoase.

Producatorii agricoli actioneaza asupra plantelor de cultura prin intermediul tehnologiei de cultivare Tntr-un mod
controlat si sistematic, in conformitate cu scopul pe care-1 urmaresc.
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Suprafetele cultivate anual cu floarea-soarelui in perioada 2014-2018 au fost de cca. 1 milion ha {1}[Al 39].
Productia medie la floarea-soarelui in perioada 2014-2018 a fost de 2,37 tone/ha, situdndu-se cu 7% peste
nivelul inregistrat in aceeasi perioada la nivelul UE 28, de 2,22 tone/ha {1}[Al 40].

La nivel national exista o capacitate totald de procesare a semintelor de floarea soarelui de 1.947.500 t/an
{110}, suficienta pentru a acoperi intregime consumul intern de ulei, dar in continuare insuficienta pentru
acoperirea productiei totale de seminte oleaginoase, in 2019 aceasta fiind de 4.792,4 mii tone. De asemenea,
n perioada 2018-2019 au fost exportate 233 mii tone de ulei de floarea-soarelui si cca. 500 mii tone turte, n
conditiile Tn care balanta comerciald 2018/2019 privind semintele brute de floarea soarelui a fost de +1.590,5
mii tone. {49}[Al 41]

Suprafetele cultivate cu rapita {1}[Al 39] au avut in general un trend ascendent Tn perioada 2014-2018, cu
exceptia anului 2015, cand, din cauza temperaturilor ridicate si secetei atmosferice si pedologice manifestate cu
diferite intensitati in toata tara in perioada aprilie—septembrie, suprafete insemnate (37 mii ha) au fost calamitate.

Tn anul 2018, suprafata cultivata cu rapita a atins 632,68 mii ha, crescand de 1,6 ori fatda de anul 2014 {1}[Al
39], iar productia totala a atins nivelul de 1,6 milioane tone Tn 2018, crescand de 1,5 ori fata de anul 2014
{1}[Al 40]. Productia medie a oscilat de la un an la altul, media perioadei 2014-2018 fiind de 2,66 tone/ha,
82.5% din media UE 28 de 3,23 tone/ha {1}[Al 40]. Capacitatile de procesare la nivel national sunt de doar 450
mii tone anual, neadaptate la productia interna de materie prima {49}[Al 41].

Suprafetele cultivate cu soia au Tnregistrat 0 crestere accentuata in perioada 2014-2018, ca urmare a
introducerii sprijinului cuplat. in anul 2018, suprafata cultivata cu soia a atins 169,4 mii ha, fiind de 2,1 ori
mai mare fata de anul 2014 {1}[Al 39].

Productia totalia de soia a crescut semnificativ in anii 2017 si 2018, situdndu-se la 416 mii tone in 2017 si
respectiv 492 mii tone in 2018 {1}[Al 40]. Productia medie a perioadei 2014-2018 a fost de 2,51 tone/ha, fata
de 2,98 tone/ha media UE 28. {1}[Al 40].

Cererea interna de soia boabe si turte de sroturi de soia este completatd cu importuri care se mentin la
niveluri destul de ridicate de circa 500-550 mii tone anual (cf.analizei tebelelor 13 si 14), care provin cu
preponderenta (peste 90%) din tari terte, precum Brazilia, Argentina, SUA {49}[Al 41].

Tn contextul necesarului de materie prima pentru procesare, atit pentru consum alimentar uman cét si pentru
hrana animalelor si in conditiile efectelor benefice ale soiei asupra mediului (fiind plante fixatoare de N in sol),
se impune reconsiderarea limitarii suprafetelor privind acordarea sprijinului cuplat la aceasta cultura.

La nivelul anului 2018, circa 45% din suprafata cultivata cu soia s-a cultivat in regim irigat, soia fiind o cultura
care fara irigatii si o combatere corespunzatoare a bolilor si daunatorilor nu se dezvolta optim {45}. Astfel, in
lipsa unei sustineri financiare adecvate care sa le asigure fermierilor un profit minim, acestia se vor reorienta
catre alte culturi mai profitabile, mai putin sensibile la factorii de mediu, boli si daunatori. Este nevoie de
regandirea cadrului legal pentru a permite folosirea tehnologiilor moderne, prietenoase cu mediul.

Romania exportd cantitati insemnate de cereale si oleaginoase ca materie prima in detrimentul prelucrarii
acestora in tard, in vederea obtinerii de produse procesate cu valoare adaugata sporita.
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La nivelul anului 2018 exista un numar de 5.199 depozite autorizate pentru semintele de consum (cereale si
oleaginoase) cu o capacitate totald de 25.705.918 tone, mai mare cu 27% fata de anul 2013. in anul 2020,
numdrul depozitelor autorizate pentru semintele de consum a crescut la 5.346, cu o capacitate totala de
27.973.922 tone. Capacitatile de depozitare au o distributie uniforma in teritoriu corelata cu zonele cu potential
de productie {24}[Al 42], dar in continuare insuficienta pentru nivelul de productie realizat in RO,
respectiv in anul 2019 productia totala de cereale era de de 30.412,4 mii tone. Judetele cu cea mai mare
capacitate de depozitare autorizata sunt Timis, Constanta, Calarasi. Din analiza datelor privind productia totala
de cereale la nivelul judetelor mentionate si a capacitatilor de depozitare existente, la nivelul anului 2019, se
constatd ca fermierii au posibilitatea sd depoziteze intreaga productie de cereale boabe obtinuta, gradul de
ocupare fiind cuprins intre 40-100%. La nivelul intregii tari, gradul de ocupare a capacitatilor de depozitare este
de circa 91%. De mentionat faptul ca nu intreaga productie se depoziteaza.

Suprafata cultivata cu mazaire a crescut in perioada 2014-2018 de aproximativ 4,3 ori, de la 27,25 mii ha la
118,1 mii ha, 1n principal datorita introducerii sprijinului cuplat. Acelasi trend 1-a avut si productia de mazare,
care a crescut de la 50,8 mii tone Tn 2014 la 170,75 mii tone. Productia medie la ha in perioada analizata a fost
de aproximativ 1,96 tone/ha, fata de aproximativ 2,6 tone/ha in cazul UE 28. {1}[{2}[Al 100]

Suprafata cultivata cu fasole a scazut usor in perioada 2014-2018, de la 12,07 mii ha la 11,39 mii ha. In aceeasi
perioada productia a scazut cu aproximativ 12%, de la 19,75 mii tone in 2014, la 17,3 mii tone 1n 2018.
Productia medie la ha in perioada analizata a fost de aproximativ 1,5 tone/ha, fata de 2,2 tone/ha media UE
28. {1}[{2}[Al 100]

in general, suprafetele si productiile leguminoaselor pentru boabe au fost fluctuante, variabilitatea datorandu-
se in principal, randamentelor modeste la hectar si instabilitatii climatice. Avand in vedere ca leguminoasele
pentru boabe sunt principalele culturi proteice cultivate, dezvoltarea lor are o perspectiva pozitiva. Culturile
proteaginoase au posibilitatea sa aduca beneficii imediate fermierilor si crescatorilor de animale, cét gi avantaje
pe termen mediu pentru mediu si clima.

Suprafata cultivata cu lucerna a crescut in perioada 2014-2018 cu aproximativ 11,5%, de la 361,57 mii ha la
408,68 ha. In aceeasi perioada productia a crescut cu aproximativ 15%, de la 6.071,23 mii tone la 6.971,52 mii
tone. In perioada analizati productia medie la ha a fost de 15,83 tone. {1}[{2}[Al 100]

Suprafata cultivata cu tutun in anul 2014 a fost de 860 ha, iar in anul 2018 a fost de 916 ha. Productiile totale
obtinute au fost de 1,41 mii tone in anul 2014 si de 1,26 mii tone in anul 2018. Productia medie pe ha in perioada
2014-2018 obtinuta in Romania a fost de circa 1,56 tone, ceea ce reprezinta cca 68% din productia medie UE
28, de 2,29 tone. {1}[Al 101]

Legume

Suprafata totala cultivata cu legume Tn perioada 2014-2018 {49}[Al 43] s-a diminuat de la 239,5 mii ha la
226,3 mii ha. Pe fondul scaderii suprafetelor a avut loc si o scadere a productiei totale de legume. Astfel, de la
3,802 mil. tone in anul 2014 a scazut la 3,358 mil. tone in 2016, iar Tn anul 2018 a ajuns la 3,797 mil. tone
{49}[Al 44].

Scaderea suprafetei totale cultivate cu legume s-a datorat in parte schimbarilor climatice (veri calduroase si
secetoase), lipsei apei pentru irigat, directionarii acestor culturi catre spatii protejate, modificarii asolamentelor
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practicate, precum si faptului ca au fost utilizate soiuri si hibrizi cu potential biologic, concretizat prin productii
ridicate la hectar.

In contextul schimbirilor climatice si a evolutiei previziunilor ce vizeazi viitoarea politica agricold, trebuie
avutd in vedere sustinerea sectorului de productie a legumelor in spatii protejate pentru o diversificare a
productiei, in vederea valorificarii pe piata si a utilizarii rationale a pesticidelor Tn favoarea controlului biologic
al bolilor si daunatorilor, prin folosirea unor tehnologii inovative.

Exploatarea rationala a terenului si a solului in legumiculturd impune necesitatea folosirii asolamentelor
deoarece proprietatile fizico-chimice si biologice ale solului se degradeaza usor din cauza irigatiei, mecanizarii,
lucrarilor necorespunzatoare, cantitatilor relativ mari de ingrasaminte si pesticide folosite. Totodata, cultivarea
acelorasi specii legumicole sau a unor specii inrudite din punct de vedere botanic pe acelasi teren ani de-a randul,
contribuie la inmultirea si raspandirea bolilor si daunatorilor specifici culturilor respective.

De asemenea, se constatd o usoara scadere a suprafetelor cultivate cu legume in camp, de la 136,8 mii ha in
2014 la 129,9 mii ha Tn anul 2018.

Imbunititirea randamentului (la tomate, ardei, vinete, castraveti) s-a datorat realizarii de tehnologii moderne de
productie prin folosirea unui material biologic (soiuri si hibrizi) competitiv, utilaje si echipamente agricole
performante, dar si utilizarii eficiente a metodelor de protectie a plantelor.

Cresterea randamentului este considerata ca fiind calea cea mai importanta de marire a productiilor legumicole,
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Fig. 33 — Suprafata si productia totald de legume din Romdnia (Sursa: INS)

Principalele specii de legume cultivate sunt: tomatele, ceapa, varza, ardeiul, vinetele, castravetii si usturoiul.

Suprafata cultivata cu tomate in perioada 2013-2018 a scazut de la 43,9 mii ha n anul 2014 la 40,7 mii ha in
anul 2018. {49}[Al 43] Productia totala de tomate a avut un trend descrescétor in perioada 2014-2017, iar in
anul 2018, productia totala, respectiv 742,49 mii tone, a scazut cu cca. 5% fata de anul 2014, cand productia
totala de tomate a fost de 706,2 mii tone. {49}[Al 44]
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Scaderea productiei a fost cauzatd si de scaderea suprafetelor cultivate cu tomate Tn perioada 2014-2017.
Productia medie de tomate Tn perioada 2014-2018 a fost de 16,5 tone/ha {49}[Al 44]. Randamentul la ha, fara
a se lua in calcul gradinile familiale, este de circa 26% fata de randamentul din UE 28.{1}

Cultivarea tomatelor pentru industrializare necesita o tehnologie specifica si costuri tot mai ridicate cu forta de
muncd si CU tratamente fitosanitare. Totodata, existd un deficit al productiei de materie prima in raport cu
capacitatea de procesare. Procentul scazut de materie prima a facut ca aceste capacititi de industrializare sa
functioneze sub 30% din capacitate {24}.

Suprafata cultivata cu ceapa a evoluat relativ uniform, 30,3 mii ha in anul 2014 la 30,27 mii ha in anul 2018
{49}[Al 43]. Productia totala de ceapa a avut un trend descrescétor in perioada 2014-2018 de la 387 mii tone
n 2014 la 350,2 mii tone Tn 2018 {49}[Al 44]. Productia medie de ceapa in perioada 2014-2018 a fost de 11,67
tone/ha. {49}[Al 44] Randamentul la ha, fara a se lua in calcul gradinile familiale, este de circa 40% fata de
randamentul din UE 28. {1}

Suprafata cultivata cu varza a scazut usor, de la 47,8 mii ha in anul 2014 la 47,3 mii ha in anul 2018. {49}[Al
43] Productia totala de varza a avut un trend descrescator in perioada 2013-2018 de la 1.123,1 mii t in 2014
la 1.065,5 mii t Tn 2018 {49}[Al 44]. In anul 2018 se remarci o scadere a productiei cu circa 5% fata de anul
2014, scadere datoratda diminuarii suprafetelor cultivate cu varza. Productia medie de varza in perioada 2014-
2018 a fost de 22,37 t/ha. {49}[Al 44] Randamentul la ha, fara a se lua in calcul gradinile familiale, este de circa
64 % fata de randamentul din UE 28. {1}

Suprafata cultivata cu ardei a scazut de la 18,2 mii ha in anul 2014 la cca. 18 mii ha in anul 2018. {49}[Al 43]
Productia totala de ardei a avut un trend usor crescator in perioada 2014-2018 de la 228,6 mii t in 2013 la
229,7 mii t In 2018. {49}[Al 44] Productia medie de ardei n perioada 2013-2018 a fost de 12,33 tone/ha.
{49}[Al 44] Randamentul la ha, fara a se lua in calcul gradinile familiale, este de circa 31% fatd de randamentul
din UE 28. {1}

Suprafata cultivata cu vinete a scazut de la 9,2 mii ha in anul 2014 la 9,0 mii ha in anul 2018. {2}[Al 43]
Productia totald de vinete a avut un trend crescator in perioada 2014-2015 de la 127,5 mii tone la 128,4 mii
tone, iar in anul 2016 s-a inregistrat o scadere a productiei totale de vinete, respectiv 116,2 mii tone, urmand ca
in anul 2018 sa se inregistreze o crestere a productiei totale de vinete, respectiv la 137,8 mii tone. Productia
medie de vinete Tn perioada 2014-2018 a fost de 14,2 tone/ha. {2}[Al 44] Randamentul la ha, fard a se lua in
calcul gradinile familiale, este de circa 45% fata de randamentul din UE 28. {1}

Suprafata cultivata cu castraveti in perioada 2014-2018 a crescut usor de la 12,8 mii ha la 13,2 mii ha n 2018.
{49}[Al 43] Productia totala de castraveti a inregistrat o usoara crestere in perioada 2014-2018, astfel ca in
anul 2018 productia totald, respectiv 208,6 mii tone, a crescut cu 13% fata de anul 2014, cand productia totala
de castraveti a fost de 181,2 mii tone {49}[Al 44]. Productia medie de castraveti in perioada 2014-2018 a fost
de 15,1 tone/ha. {49}[Al 44] Randamentul la ha, fara a se lua in calcul gradinile familiale, este de circa 25%
fata de randamentul din UE 28. {1}

Din suprafata totald cultivatd cu castraveti, conform datelor Organizatiei Interprofesionale pentru Produse
Agroalimentare de Legume si Fructe, circa 1,6% este destinata producerii castravetilor pentru industrializare.
Suprafata cultivata cu usturoi in perioada 2014-2015 s-a mentinut relativ constantad (10,7 mii ha-10,8 mii ha),
inregistrand o usoara scadere la nivelul anilor 2016 si 2017 cand s-au Tnregistrat 10,2 mii ha, respectiv 10 mii
ha. In anul 2018 suprafata totald cultivati cu usturoi a inregistrat o usoara crestere fatd de anul 2017 si a fost de
10,2 mii ha.
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Productia totala de usturoi a crescut usor in perioada 2014-2015 (62,8 mii t-64,1 mii t), inregistrand o scadere
la nivelul anilor 2016 si 2017 cand s-au inregistrat 54,4 mii tone, respectiv 55,7 mii tone. La nivelul anului 2018
productia totald a inregistrat o crestere fata de anul 2017 si a fost de cca. 58 mii tone. Productia medie de usturoi
n perioada 2014-2018 a fost de 5,68 tone/ha. {49}[Al 44] Randamentul la ha, fara a se lua in calcul gradinile
familiale, este de circa 62% fata de randamentul din UE 28. {1}

Cultura usturoiului se preteaza foarte bine pentru producétorii agricoli care detin suprafete mici, pentru fermele
de familie si pentru membrii formelor asociative, respectiv cooperative agricole, grupuri si organizatii de
producatori.

Deficitul de productie la cultura de usturoi cultivat in cdmp este cauzat de costurile mari de productie, deficitul
de samanta din soiuri competitive, lipsa gamei de masini si a utilajelor necesare aplicarii tehnologiei.

In 2019 si 2020, producitorii de usturoi au beneficiat de sprijin financiar national prin Hotararea Guvernului nr.
108/2019 pentru aprobarea schemei "Ajutor de minimis pentru aplicarea programului de sustinere a productiei
de usturoi", precum si pentru stabilirea unor masuri de verificare si control al acesteia. In anul 2019, au beneficiat
de ajutorul de minimis pentru aplicarea programului de sustinere a productiei de usturoi, un numar de 341 de
producitori agricoli, care au cultivat o suprafata totald de 360,23 hectare. Suma platita efectiv pentru anul 2019
a fost de 4.554.311 lei (echivalentul a 960.825,10 euro). In anul 2020, interesul cultivatorilor a crescut,
ajungandu-se la un numar de 1.086 beneficiari si la o suprafata de 1.325,85 ha cultivate. In anul 2020, suprafata
cultivata cu usturoi in cadrul programului a crescut de circa 4 ori, iar numarul de beneficiari de circa 3 ori.

Suma platita efectiv pentru anul 2020 a fost de 7.500.000 lei (1.579.080 euro). Pentru anul 2021, suma alocata
a fost In valoare de 15.000.000 lei (3.078.000 euro). Programul este in derulare, iar numarul de producatori
inscrisi in program este de 1.016 cu o suprafata totala de 1.151,68 ha.

Legume cultivate in spatii protejate

Suprafata cultivatd cu legume in spatii protejate a crescut in anul 2018 cu circa 10% fatd de anul 2014, de la
3.997 ha la 4.461 ha {2}[Al 43]. Ponderea cea mai mare a suprafetelor cultivate cu legume in spatii protejate o
detin tomatele si castravetii pentru consum 1in stare proaspata si pentru industrializare.

Cu toate acestea, in Romania, productia de legume cultivate in spatii protejate asigura un procent mai mic
de 50% din necesarul de consum intern, diferenta fiind acoperita din import.

Suprafata cultivata cu tomate in spatii protejate a avut un trend ascendent in perioada 2014-2016, crescand
de la 1,6 mii ha in 2014 la 1,7 mii ha in 2016. In anul 2017 suprafata cultivati cu tomate in spatii protejate a
inregistrat o scadere fatd de anul 2016 cu 5,88%, ajungénd la 1,6 mii ha, iar Tn anul 2018 suprafata a ajuns la
1,8 mii ha. {1}[Al 43]

Productia totald de tomate in spatii protejate a crescut de la 75,9 mii tone Tn anul 2014 la 98,5 mii tone in
anul 2016. Tn anul 2017 s-a inregistrat o scidere a productiei de tomate in spatii protejate, aceasta fiind de 76,5
mii tone, iar in anul 2018 productia a atins 87,1 mii tone. Productia medie de tomate in spatii protejate in
perioada 2014-2018 a fost de 50,3 tone/ha. {1} Al 44]

Cresterea suprafetelor si a productiilor de tomate in spatii protejate s-a datorat si schemei de ajutor de minimis
de care au beneficiat producatorii agricoli in perioada 2017-2019.
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Ajutorul de minimis acordat pentru sustinerea produsului tomate in spatii protejate a stimulat beneficiarii
programului sa valorifice productia obtinuta in perioada cand exista deficit de legume proaspete din productia
internd si a sporit interesul acestora pentru dezvoltarea exploatatiilor agricole.

Pe parcursul derulérii programului s-a constatat o crestere semnificativd a numarului de beneficiari, de la 8.026
in anul 2017 la 15.711 1n anul 2018 si respectiv 20.723 1n anul 2019.

Cresterea numarului de beneficiari a dus la cresterea suprafetelor si a productiilor de tomate cultivate in spatii
protejate. Astfel, in anul 2017 suprafata cultivatd cu tomate in cadrul programului a fost de 802,6 ha, in anul
2018 de 1.571,1 ha, ajungand la 2.072,3 ha in anul 2019.

Productiile de tomate obtinute de beneficiarii programului au fost de 89.235 tone in anul 2018 si respectiv 82.507
tone 1n anul 2019, fapt resimtit in scaderea importurilor in anul 2019 cu 6,2% fata de anul 2018. Conditiile
climatice extreme din ultimii ani au avut un impact negativ asupra culturilor de legume, inclusiv de tomate,
infiintate Tn cAmp deschis, astfel ca fermierii s-au reorientat catre cultivarea tomatelor in spatii protejate avand
posibilitatea sa obtind recolte pe tot parcursul anului. Cultivarea in spatii protejate oferd posibilitatea obtinerii
recoltei in avans fata de cultivarea in cAmp deschis si esalonarea productiei, asigurand un efect economic maxim
prin exploatarea strictd in limitele intervalului de realizare a recoltelor extratimpurii.

Atat acordarea ajutorului de minimis prin Programul “Tomata”, cat si cresterea interesului consumatorilor
pentru consumul tomatelor din productia internd, au condus la cresterea numarului fermierilor care au cultivat
tomate in spatii protejate. S-a remarcat faptul ca cei mai multi producatori beneficiari ai Programului s-au regasit
in bazinele legumicole consacrate care asigura pe tot parcursul anului aprovizionarea cu tomate proaspete si de
calitate pentru marile orase. In ceea ce priveste productia de tomate, aceasta este influentati de o multitudine de
factori, indiferent de modalitatea de cultivare, cum ar fi nivelul de alocare a resurselor, lucrarile de ingrijire, iar
pentru culturile din spatii protejate dirijarea factorilor de mediu este o lucrare permanenta cu costuri ridicate.
Prin urmare, nu intotdeauna cresterea numarului de fermieri si a suprafetei cultivate 1n spatii protejate asigura o
crestere a productiei totale.

Suprafata cultivati cu castraveti in spatii protejate a fost constanti in perioada 2014-2016, la 1,2 mii ha. In
anul 2017 suprafata cultivatd cu castraveti in spatii protejate a inregistrat o scadere fata de anul 2016, aceasta
fiind de 1,1 mii ha, iar Tn anul 2018 a revenit la 1,2 mii ha. {1}[Al 43]

Productia totala de castraveti in spatii protejate a crescut de la 44,6 mii tone in anul 2014 la 57,5 mii tone in
anul 2017, iar in anul 2018 a atins 60,1 mii tone. Productia medie de castraveti in spatii protejate Tn perioada
2013-2018 a fost de 46,1 tone/ha. {1}[Al 44]

Plante tehnice

Suprafata cultivata cu cartofi in anul 2018, de 173,3 mii ha, a inregistrat o scadere de 17% fata de anul 2014
{1}[Al 48]. Productia totala a fost de 3.022,8 mii tone in anul 2018 {1}[Al 49]. Tn perioada 2014-2018,
randamentul mediu a fost de 16,2 tone/ha reprezentand circa 48,5% din randamentul/ha realizat la nivelul UE

28 (33,4 tone/ha) {1}AI 49].

Capacitatea de depozitare a cartofilor, existentd in prezent, asigurd depozitarea pentru circa 5% din totalul
productiei de cartofi obtinuta la nivelul anului 2018. {24}[Al 50]
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Suprafata cultivata cu saimanta de cartof, in anul 2018, a fost de 0,58 mii ha si a inregistrat fluctuatii fatd de
anul 2014, cand suprafata a fost de 0,51 mii ha. Astfel, comparativ cu anul 2014, in anii 2015, 2016 si 2017
cresterile de suprafata au fost de 42,8%, 26,5%, 42,4% iar In anul 2018 cresterea a fost de 15,1 % fata de 2014.
{43}[Al 48] Productia totala a fost de 14,56 mii tone Tn anul 2018 {43}[Al 49], iar productia medie in 2018 a
fost de 25 t/ha. {43}[Al 49]
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Fig. 34 — Suprafata si productia totala de cartof din Roméania (Sursa: Eurostat)

Din perspectiva suprafetelor solicitate la plata, la o analizd comparativa a datelor aferente campaniilor 2007—
2020, se observa ca pentru culturile de cartofi, atat numarul cererilor, cat si suprafata agricold au scazut
considerabil de la o campanie la alta, cunoscand o diminuare de aproximativ 65% in ceea ce priveste suprafata
solicitata la plata, in timp ce numarul solicitantilor a scazut cu aproximativ 72%. {S0}[Al 115]
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Tabel 15 — Numar fermieri si suprafete solicitate la plata — cultura cartofi

Campanie 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Suprafata
declarata | 90.138,6 | 63.086 | 54.1527 | 526557 | 53.181,3 | 48556,2 | 41.157,6 | 44.516,9 | 37.447,8 | 35.488,9 | 35.1553 | 29.583,9 | 27.929,3 | 31.875,2
(ha)
Numar
fermieri | 179.373 | 110.658 | 104.830 | 101.247 | 96.026 | 93.035 | 83.878 | 85433 | 68.827 | 65164 | 61.602 | 54777 | 50538 | 49.951
unici
(Sursa: APIA)
Evolutia suprafetelor solicitate la plata si a numarului
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Fig. 35 — Evolutie suprafata si nr. solicitantilor la platd pentru cultura de cartofi din Romdnia (Sursa: APIA)
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Suprafata cultivata cu sfeclid de zahir Tn anul 2018 a fost de 25,72 mii ha, diminuandu-se cu 17,8% fata de
anul 2014 si cu 8,7% fata de anul 2017 {1}[Al 48].
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Fig. 36 — Suprafata si productia de sfecla de zahar din Romania (Sursa: Eurostat)

Suprafata cultivata cu sfecld de zahar in anul 2018 reprezinta 1,48% din suprafata cultivata la nivelul UE 28, de
1.735,65 mii ha. {1}[Al 48]

Productia medie de sfecla in perioada 2014-2018 a fost de 41 t/ha, comparativ cu media UE inregistrata in
aceeasi perioada, care a fost de 75,6 t/ha {1}[Al 49]. Productia medie nationala reprezinta 54,2% din productia
medie a UE. {1}[Al 49]

Productia medie de zahar in perioada 2014-2018 {1}[Al 49] a fost de 153,44 mii tone si reprezinta 30,6% din
consumul intern. Pentru asigurarea necesarului de consum de circa 500 mii tone zahar/an, trebuie sa se importe,
in medie, o cantitate de zahar de circa 350 mii tone. {24}

Pretul scazut al zaharului, dupa eliminarea cotelor de productie, respectiv 375 euro/tona {44}, la nivelul lunii
martie 2020, s-a situat sub nivelul pretului de referintd, de 404 euro/tona {45} afectdnd atat procesatorii, cat si
cultivatorii. Piata zahdrului este o piatd sensibild, prin urmare ar trebui protejatd in mod corespunzator, astfel
incat sd nu existe riscul abandonarii culturii de sfecla de zahar si a restructurarii unitatilor de procesare.

Tn perioada 2014-2018, suprafata cultivata cu hamei s-a situat intre 0,23 mii ha-0,26 mii ha, {1}[Al 48]. Tn
medie pe 5 ani, randamentul Tn Romania a fost de 0,86 t/ha. Pentru comparatie cu datele UE 28, Tn medie pe
anii 2016-2018, randamentul a fost de 0,74 t/ha, reprezentand circa 38% din randamentul/ha obtinut la nivelul
UE 28, de 1,92 tone/ha {1}[Al 49].
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Fig. 37 — Suprafata si productia de hamei din Romania (Sursa: Eurostat)

Productia interna asigura circa 10% din necesarul de hamei pentru industria berii. Problemele cu care se
confruntd sectorul hameiului sunt: plantatii imbatranite, deteriorarea sistemelor de sustinere a culturii si dotarea
insuficientd la nivelul fermelor. Totodata, productia de material de plantat certificat a scazut de la 31.000 buciti,
in anul 2013, la 23.000 buciti in anul 2018 {43}[Al 49].

Din cauza costurilor ridicate ocazionate de infiintarea si intretinerea culturii (recoltele se obtin la 2-3 ani de la
infiintare), respectiv a numarului mare si a complexitatii lucrarilor de intretinere a culturii, existd riscul de
abandonare a productiei §i de aparitie a problemelor sociale. Conditiile de clima sunt extrem de importante,
hameiul neputdnd fi cultivat decat in zona centrala a Transilvaniei, in judetele Mures, Sibiu, Alba, Cluj sau
Hunedoara, unde de altfel s-au si facut investitiile in sistemele de sustinere in camp.

Necesitatea cresterii productiei de hamei se impune din cauza neasigurarii aprovizionarii constante a industriei
locale a berii. Existenta unei suprafete de circa 255 ha cu sistem de sustinere fard a fi cultivatd creeaza
permisele extinderii suprafetei cu aceasta cultura si sustinerii acesteia.

Suprafata cultivata cu cAnepa a inregistrat un trend crescator in perioada 2014-2018, suprafata cultivata in anul
2018, de 1.450 ha fiind de circa 3,8 ori mai mare fata de suprafata anului 2014 {1}[Al 48]. Totusi, suprafata
cultivata cu canepa la nivelul anului 2018, reprezinta doar 5,2% din suprafata cultivata in UE 28 {1}[Al 48].
Productia totala a urmat acelasi trend crescator, in anul 2018 atingand 2.760 tone {1}[Al 49].
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Fig. 38 — Suprafata si productia de canepa din Roméania (Sursa: Eurostat)
Productia medie a perioadei 2015-2018 a fost de 2,61 tone/ha, fata de 5,70 tone/ha media UE 28. {1}[Al 49]

Odata cu implementarea sprijinului cuplat in anul 2015, s-au infiintat unitati de procesare pentru fibre si seminte,
s-au facut investitii in echipamente agricole specifice pentru recoltare, iar interesul fermierilor pentru cultivarea
canepei a crescut treptat.

Plante medicinale si aromatice

In Romania, conditiile favorabile de clima si sol asigura cresterea si dezvoltarea unui numar insemnat de specii
de plante medicinale si aromatice.

Din cauza faptului ca industria farmaceutica solicita din ce in ce mai mult utilizarea de plante medicinale, se
identifica necesitatea introducerii Tn culturd a unor noi specii, care pot satisface necesarul acestei industrii,
contribuind astfel la reducerea importurilor pentru aceste produse.

Directiile actuale in medicina sunt orientate tot mai mult pe utilizarea fitoterapiei, limitand utilizarea excesiva a
medicamentelor de sinteza doar la nevoie.

Avand conditii foarte variate de clima si sol, Romania are o flora diversificata si bogata. Din zona de stepa si
pana in cea montand se intdlnesc o multitudine de specii ierboase si lemnoase, plante care cresc spontan $i un
numdr insemnat de plante cultivate, depasind 3.500 de specii de plante superioare, din care un sfert se folosesc
in medicina empirica si circa 200 de specii sunt studiate din punct de vedere chimico-farmaco dinamic. Cele
aproape 900 de specii de plante constituie flora medicinald a Romaniei.

Necesitatea cultivarii plantelor medicinale si aromatice decurge si din faptul ca in flora spontana, diferitele specii

cresc pe areale mari, uneori greu accesibile, astfel incat depistarea, culegerea si transportul lor se face greu,
neputandu-se asigura un ritm adecvat, iar pretul de cost al materiei prime devine foarte ridicat.
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Plantele medicinale si aromatice cultivate dau posibilitatea ca recoltarea sé fie facutd atunci cand au cel mai
ridicat continut 1n principii active. Uscarea produsului se poate face imediat dupa recoltare sau se poate prelucra
dupa recoltare fara uscare, in instalatii speciale.

In tara noastri, cercetdrile privind cultivarea plantelor medicinale s-au restrans, iar in contextul viitoarelor
politici in care cercetarea ocupa un rol important atat prin alocarile financiare, cat si prin rolul acesteia tot mai
mare 1n transferul de cunostinte catre fermieri, sustinerea acestor culturi de nisd ar constitui o oportunitate si
pentru agricultura tarii noastre.

Preluarea in culturd a plantelor medicinale si aromatice aduce cateva avantaje evidente de ordin: cantitativ
(siguranta 1n asigurarea materiei prime), recoltare la epoca optima, uscare corespunzatoare, livrare centralizata,
calitativ (aspect, proprietdti organoleptice, amprentd biochimicd), omogenitate, continut n principii active,
valoare terapeuticd controlatd, agronomic (valorificarea terenurilor slab productive), protectia solului,
prevenirea eroziunii solului, aclimatizarea unor specii exotice, protectia mediului, fitoremediere, conservarea
biodiversitatii.

Cercetarile efectuate au aratat ca plantele medicinale si aromatice sunt mai putin pretentioase in ceea ce priveste
conditiile solului, fiecare in specificul sau, valorificand astfel terenuri neutilizabile pentru alte culturi agricole,
iar unelele specii avand efect fitoameliorativ asupra solului si pretdndu-se foarte bine si pentru cultivarea in
sistem ecologic.

Tabel 16 - Evolutia suprafetelor si a productiei de plante medicinale si aromatice in 2010-2019

UM 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019
Suprafata mii HA 159 |118 |58 47 3,2 3,2 44 3,2 18 17
Productie Kg/ha 993 949 741 936 1312 | 1316 | 1280 | 1277 | 1213 | 1116
medie
Productie mii tone 158 |112 |43 4.4 4.2 4.2 5,6 41 2.2 19
totala

(Sursa: INS — Anuarul Statistic al Romdniei si Date MADR)

Tn urma analizei tabelului 16, de mai sus, se constata ca suprafetele cultivate cu plante medicinale si aromatice
au avut n general un trend descendent cauzat in principal de faptul ca se cultiva pe suprafete mici, sprijinul
financiar nefiind suficient de stimulativ pentru fermierii care cultiva astfel de culturi. In acest context, sustinerea
acestor culturi este necesard, avand in vedere ca cererea industriei procesatoare (cosmeticd, medicind) este in
continua crestere, aspect ce reiese si din analiza balantei comerciale, respectiv a importurilor cu plante
medicinale si aromatice. Sectorul de cultivare de plante medicinale si aromatice trebuie sprijinit si promovat,
deoarece acesta poate contribui si la protectia mediului, prin protejarea unor specii din flora spontana a caror
recoltare trebuie realizata cu discernamant si responsabilitate fatd de mediu, in principal in vederea inlaturarii
riscului de disparitie a acestor plante, care, in prezent sunt incluse pe "lista rosie”, fiind vulnerabile si amenintate
cu disparitia.

De asemenea, cultivarea acestor specii poate fi consideratd o oportunitate, pentru zonele rurale, pentru
dezvoltarea agriculturii ecologice, pentru fermele mici de familie, in asigurarea unor venituri alternative si un
element in dezvoltarea economiei circulare.
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Flori si plante ornamentale

Cultivarea florilor si plantelor ornamentale se numara printre activitatile cele mai rentabile si reprezinta una
dintre cele mai eficiente activitati ale productiei vegetale atat datorita valorii productiei pe unitatea de suprafata,
dar si pentru faptul ca, pe aceeasi suprafata, pot fi obtinute cicluri multiple de productie, datorita caracterului
intensiv al acestor culturi.

In conditiile in care in Romania predomina exploatatiile familiale cu resursa funciard redusa, aceastd cultura
poate reprezenta o sansa in plus pentru revigorarea economiei rurale usor de realizat, cu beneficii pentru cei care
isi desfasoara activitatea in acest sector agricol.

Importanta sectorului si interesul pentru cultivarea florilor rezida si in aparitia formelor asociative in randul
fermierilor care cultiva si comercializeaza astfel de produse, acestea solicitand sprijin pentru sustinerea unui
sector care se preteaza inclusiv exploatatiilor de mici dimensiuni si constituie o sursa de venit pentru acestea,
putand fi complementara celor provenite din alte activitati agricole. De asemenea, cultura florilor si a plantelor
decorative poate contribui la dezvoltarea antreprenoriatului, a intreprinderilor mici si mijlocii din zona rurala,
aducand astfel plus valoare prin firmele de decoratiuni sau de comercializare a florilor si a plantelor decorative,
aceste activitati economice fiind in plina ascensiune in ultimii ani.

Analizand evolutia suprafatei totale cultivate cu flori si plante ornamentale in Romania, in perioada 2010-2019,
observam cd in anul 2016 s-a inregistrat cea mai mare suprafata cultivata cu aceste culturi, respectiv 518 ha, cu
112% mai mare fata de anul 2010, majoritatea suprafetelor apartindnd sectorului privat. Cu toate acestea, Se
poate observa o fluctuatie a suprafetelor cultivate, astfel in anul 2017 aceasta suprafata a scazut brusc reducandu-
se cu 40% fata de anul precedent.

O posibila explicatie pentru interesul redus dupa anul 2016 fata de cultura florilor si a plantelor ornamentale
este lipsa unei forme de sprijin adecvate, spre deosebire de alte culturi care beneficiaza de diferite forme de
sprijin, inclusiv prin PNDR 2014-2020. Din analiza balantei comerciale, in perioada 2011-2019 se constata
cerere crescutd pentru importul de plante vii si produse de floricultura, in anul 2019 cantitatea importata fiind
mai mare cu 63,56% fatd de anul 2011. In anul 2019 importurile au atins valoarea de 153,31 mil. euro, cu 86%
mai mult comparativ cu 2011. Tn anul 2019 valoarea exporturilor de plante vii si produse de floricultura a fost
de 2,44 mil. euro, cu doar 18,22% mai mare fatd de anul 2011.

in ceea ce priveste comertul international (intra si extra—UE), deficitul comercial Tnregistrat in anul 2019 la
plante vii si produse de floricultura a fost de 150,87 mil. euro, din care ponderea cea mai mare, de 54,35 mil.
euro a fost generatd de flori i boboci de flori taiate.

Tabel 17 - Evolutia suprafatei cultivate cu flori si plante ornamentale {2; 24}[Al 121]

Anul Anul | Anul | Anul | Anul | Anul | Anul | Anul | Anul | Anul
2010 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019

Ha Ha Ha Ha Ha Ha Ha Ha Ha Ha
Total 244 296 399 451 415 423 518 310 312 317
Sector privat 184 247 313 385 296 317 422 276 274 305
d.c. Exploatatii

agricole individuale | 118 144 95 127 | 116 | 185 | 242 | 197 | 199 | 200
(Sursa datelor: INSSE tempo on line si MADR)
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Tabel 18 - Evolutia 2011-2019 a comertului international (INTRA si EXTRA comunitar) cu plante vii si

produse de floricultura {25}[Al 122]
Anul Import Export Balanta comerciali
Deficit Excedent
Mii euro | tone Mii euro | tone Mii euro Tone Mii euro | Tone
2011 | 82.390,50 | 63.132,80 | 2.068,00 | 1.026,40 | -80.322,50 | -62.106,40 - -
2012 | 81.958,60 | 69.385,90 | 4.115,40 | 2.716,10 | -77.843,20 | -66.669,80 -
2013 | 74.805,70 | 73.748,60 | 2.795,20 | 1.451,80 | -72.010,50 | -72.296,80 - -
2014 | 75.029,50 | 75.577,40 | 1.937,30 | 1.512,50 | -73.092,20 | -74.064,90 - -
2015 | 80.417,60 | 85.325,50 | 2.974,10 | 1.646,40 | -77.443,50 | -83.679,10 - -
2016 | 97.006,00 | 88.325,50 | 2.947,10 | 1.646,40 | -94.058,90 | -86.679,10 - -
2017 | 104.682,10 | 92.701,90 | 2.536,50 | 1.097,00 | -102.145,60 | -91.604,90 - -
2018 | 133.087,00 | 103.235,50 | 2.846,70 | 1465,70 | -130.240,30 | -101.769,80 - -
2019 | 153.318,50 | 103.264,90 | 2.444,79 | 1.041,16 | -150.873,71 | -102.223,70 - -
(sursa: date MADR)
Tabel 19 - Balanta comerciali cu plante vii si produse de floriculturi 2019
Diferenta
2019 exp - imp
Cod Denumire mii €
IMPORT EXPORT
tone mii € tone mii €
Alte plante vii (inclusiv radacinile
0602 | acestora), butasi si altoi; spori de 83,662.17 79,135.68 692.12 | 2,013.67 -77,122.01
ciuperci
Flori si boboci de flori, tdiate pentru
0603 | Puchete sau ornamente, Proaspete, | 14589 | 54383 06 464| 3082| -5435224
uscate, albite, vopsite, impregnate
sau altfel pregitite
Bulbi, tuberculi, cepe, radacini
tuberculate, grife si rizomi, in repaus
opo1 | Yegetatlv, In vegetatie sau in floare; 283015 | 10997.16 | 4498 | 221.35| -10,775.81
puieti, plante si radacini de cicoare,
altele decat radacinile de Ia
pozitia 1212
Frunze, ramuri si alte parti de plante,
fard flori si fard boboci de flori,
0604 | /erburi, muschi si licheni, pentru 6,586.71 8,802.60 | 299.42 | 178.94 -8,623.66
buchete si ornamente, proaspete,
uscate, albite, vopsite, impregnate
sau altfel pregatite
Total 103,264.85 153,318.51 | 1,041.16 | 2,444.79 | -150,873.71

Sursa datelor: INSEE

Sectorul floriculturii reprezinta un sector de nisa a carui dezvoltare poate fi oportuna pentru orientarea catre

piatd a fermelor mici si mijlocii din Romania, avand in vedere cererea crescuta si constanta de pe piata interna.
Dezvoltarea acestui sector poate contribui la echilibrarea balantei comerciale (si de pldti) si cresterea
exporturilor de plante vii si produse de floricultura.
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Sectorul zootehnic

Cresterea animalelor este un domeniu cu traditie in Romania, fapt confirmat de preponderenta fermelor cu profil
de crestere a animalelor si a fermelor mixte.

Efectivele de animale au scazut de la 6,6 milioane UVM in 2005 la 4,8 milioane UVM in 2016 {1}{16}|CI
22].

Conform datelor INS densitatea animalelor pe terenul agricol (UVM/ha) in Romania, Tn perioada 2013-2016, s-
a mentinut la un nivel relativ constant, respectiv 0,38 UVM/ha in anul 2013 si 0,36 UVM/ha in anul 2016. {2}
In comparatie, la nivelul UE 28, Tn anul 2016 indicatorul avea valoarea de 0,80 UVM/ha. {1}[CI 23]

Cota din suprafata agricola de pasunat extensiv (pasunat cu incarcatura mai mica de 1 UVM/ha) a Tnregistrat o
usoara crestere in 2013 situdndu-se la valoarea de 39,1% din SAU in anul 2013 fatd de 38,9% din SAU in anul
2010, urmata de o scadere la 37% din SAU in 2016 {1}[CI 23].

Tn anul 2018 valoarea animalelor a fost de 1.680 mil. euro si cea a productiei acestora de 1.797 mil. euro,
totalizand 3.477 mil. euro si reprezentand 23,5% din valoarea totald a productiei agricole si 2% din valoarea
productiei agricole la nivelul UE. in perioada 2016-2018 nu au fost inregistrate schimbiri semnificative in ceea
ce priveste indicatorii prezentati anterior {17}[Al 54] [Al 55].

Sectorul zootehnic analizat pe specii

Efectivele de bovine au scazut in anul 2016 la 1.587.790 UVM fata de 1.646.457,3 UVM in anul 2013. {1}[CI
22]. In anul 2018, productia de lapte totala a scizut cu 4,6% fata de anul 2013, ajungand la 40,65 mil.hl.

Efectivul de vaci de lapte a scazut de la 1.193,8 mii capete in 2013 la 1.147,4 mii capete Tn 2019, aspect care
justifica si scaderea productiei de lapte. {2}[Al 57].

Efectivele de suine au scazut in anul 2016 la 991.706,206 UVM fata de 1.015.550,782 UVM in anul 2013.
{1}[CI 22].

Tn anul 2016 efectivele de ovine au fost de 910.650 UVM, o crestere usoara fata de anul 2013, cand au fost
894.450 UVM. Un trend similar au avut si efectivele de caprine care au fost de 137.280 UVM fata de 132.553
UVM in anul 2013 {1}[C22].

Tn anul 2016, efectivul total de pisiri a fost de 908.840 UVM in crestere fati de anul 2013 cand acesta a fost
de 902.800 UVM {1}[C22].

In corelare cu scaderea efectivelor de pasari exprimate in capete cu 5,1% in perioada analizata si productia de
oud inregistreaza o scadere cu 12,89% in anul 2019 fata de 2013. {2}[Al 57]

Sectorul bovine

Conform structurii dimensionale a fermelor de bovine (vezi tabel 20), in anul 2020, se constatd o scadere a
numarului total al exploatatiilor de bovine fatd de anul 2013, cu aproximativ 30%, datorata in special scaderii
numarului exploatatiilor sub 10 capete cu aproximativ 31%, iar a efectivului de animale din aceste exploatatii
cu aproximativ 17%.

Acestea sunt exploatatii aflate in gospodariile populatiei care au un caracter de subzistenta bazat in principal pe
autoconsum si comercializare pe piata libera, cu productivitate scazuta (productii medii sub 11 I/cap/vaca/zi),
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obtinute in principal de la efective de animale cu valoare genetica redusd, localizate in zone rurale care se
confruntd cu fenomenul de depopulare prin migrarea fortei de munca catre zona urbana caracterizate prin

scaderea veniturilor fermierilor pentru asigurarea unui nivel de trai care sa motiveze mentinerea activitatii,

productivitate scazuta, lipsa de organizare in vederea valorificarii productiei.

De asemenea, se constata, in anul 2020 fata de anul 2013, o crestere cu aproximativ 24% a efectivului n
exploatatiile peste 50 capete, exploatatii care au Inregistrat o crestere numerica cu aproximativ 31%, crestere
care se datoreaza infiintarii de ferme cu efectiv de animale din rase specializate (lapte—carne), cu valoare
genetica ridicata.

Tabel 20.1 - Structura dimensionald a fermelor de bovine: anul 2020 vs.2013

Denumire / an 2013 2020

Total exploatatii 681393 475121

exploatatii 1-10 capete 672839 459087

efectiv 1n exploatatii 1-10 capete 1106675 918498

exploatatii peste 50 capete 901 1508

efectiv in exploatatii peste 50 capete 94932 167093
Sursa: date operative MADR
Tabel 20.2 - Evoulutia efectivelor de bovine in perioada 2013-2020

Categorii | ;01 | 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 | *2020

de animale
Bovine Carl]aréte 2.022.408|2.068.888|2.092.414|2.049.713(2.011.128{1.977.232|1.923.283|1.910.900
Bovine nr.

- 1.279.031{1.307.322(1.311.466(1.314.900(1.294.847(1.279.980(1.241.157{1.249.400

matca capete
Sursa: INS *date provizorii INS
Sectorul suine
Tabelul 21.1 - Evoutia efectivelor de porcine in perioada 2013 — 2020
Categorii *
A - UM 2013 2014 A 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Porcine Car;)l;te 5.180.17315.041.788| 4.926.928 |4.707.719|4.406.014 | 3.925.283 | 3.834.136 |3.750.400
Scroafede | 0. | 00 659 | 378330 | 374.623 | 361.185 | 349.868 | 308.792 | 308.631 | 308.300
prasila capete

Sursa: INS *date provizorii INS

Din datele prezentate n tabelul 21.1 se observa o descrestere constanta a efectivelor de suine in perioada 2013—
2020, descendenta care s-a accentuat incepand cu anul 2017 odata cu aparitia pestei porcine africane pe teritoriul
Romaniei si a altor state membre UE.

Diminuarea efectivelor de porci are cauze multiple, precum:
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acces dificil la finantare/creditare, in conditiile in care activitatea de cresterea a porcilor in sistem
industrial necesita investitii mult mai mari in comparatie cu alte sectoare agricole;

reticenta institutiilor financiare din de a oferi credite fermelor mici si mijlocii de crestere a porcilor,
conditii de creditare greu de indeplinit de catre fermieri, cu un nivel al garantiilor foarte ridicat, cu
perioade de gratie reduse (de reguld pana la 12 luni), cu dobanzi ridicate pentru creditele de investitii
care pornesc de la 3,5% si ajung pana la 7%/an pentru start-up-uri;

efectele prelungite ale crizei economice din perioada 2008-2010 care au condus la decapitalizarea
fermelor de porci. Astfel ¢4, 1n lipsa unor masuri de sprijin din partea UE sau a guvernului, acestea au
fost nevoite sa identifice prin forte proprii surse de finantare pentru a activitatii. Din cauza situatiei
contabile de la acel moment costurile de finantare au fost extrem de ridicate ajungénd péana la 23-
25%/an, fapt ce a condus la un efect in spirald, efect resimtit pand in prezent;

costurile administrative ridicate prilejuite de respectarea conditiilor rigide, a restrictiilor impuse de
legislatia sanitar veterinara si de conditionalitdtile de mediu au condus la abandonul activitatii de
crestere a porcilor;

volatilitatea ridicata a pietei carnii de porc din ;

desi pretul mediu anual in perioada 2013-2020 a fost cu 3,26% peste media europeana, analiza preturilor
saptamanale din aceeasi perioada arata ca In unele perioade ale anului, in special in intervalul februarie-
aprilie, pretul carcaselor in ajunge sa fie cu pana la 25% mai mic fata de media UE, in timp ce in lunile
august-octombrie poate creste cu pand la 15% peste pretul mediu UE (vezi tabelul 21.2). Aceasta
variatie impredictibild reprezintd un important factor de risc pentru activitatea economicd, care
coroborat de lipsa de capital a fermierilor mici si mijlocii duce la perturbarea grava a activitatii acestora,
mai ales a celor care au numai activitate de ingrdsare.

Tabelul 21.2 Evolutia preturilor medii anuale la carcasa de porc

Anul UM UE 27
2013 | euro/100 kg | 185,3 | 175,6
2014 | euro/100 kg | 160.6 | 156,4
2015 | euro/100 kg | 143,9 | 139,5
2016 | euro/100 kg | 145,2 | 145,9
2017 | euro/100 kg | 169,0 | 160,7
2018 | euro/100 kg | 150,0 | 142,0
2019 | euro/100 kg | 173,1 | 169,0
2020 | euro/100 kg | 164,6 | 160,15
Sursa: Comisia Europeana

desi ponderea importurilor din totalul consumului carnii de porc din a crescut constant de la 27% in
2012 ajungénd la 46,1% 1n 2020 (date operative MADR), fermierii crescatori de suine nu 1si pot creste
capacitatea de reproductie a suinelor, care este insuficientd in raport cu capacitatea de ingrasare. Din
aceasta cauza, importa anual circa 1.300.000-1.500.000 capete purcei pentru ingrasat, iar pretul la care
fermele de ingrasare i achizitioneaza este cu circa 16-23 euro mai mare decat pretul de pe bursele tarilor
de origine (vezi tabel 21.2). {51}

conform analizei datelor INS, in anul 2015 ponderea efectivelor de porcine din gospodariile populatiei
reprezenta 63% din efectivul total, iar pana in anul 2020 s-a redus la 50%, in conditiile in care numarul
total de suine din Tn acelasi interval a scazut cu 24%, astfel, remarcam o scadere a interesului micilor
crescdtori pentru desfasurarea activitatii de cresterea porcilor.

incepand cu 2017, scaderea efectivelor de suine a fost accelerata de aparitia pestei porcine africane, al

carei impact major este prezentat intr-un capitol separat (Analiza sectorului zootehnic (suine) in
contextul evolutiei ,, Pestei Porcine Africane” (PPA), vezi pagina 94).
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Sectorul avicol

Tabelul 22.1 - Evoutia efectivelor de pasari in perioada 2013-2020

Categorii
de UM 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 *2020
animale
Pasari car;réte 79.440.251(75.446.750(78.648.098/75.689.854(73.288.712[73.993.010/75.364.575(70.501.200
Pasari nr
oudtoare capéte 42.541.300142.738.547/43.662.606/40.833.096(38.312.127|38.134.003|40.728.428|36.462.200
adulte

Sursa: INS *date provizorii INS

Scaderea efectivelor de pasari din ultimii ani a fost una continua si s-a datorat in special: aparitiei focarelor de

gripa aviara pe teritoriul tarii noastre; scaderii constante a preturilor la carnea de pasare si oua de consum din

tara noastra 1n raport cu media preturilor din Uniunea Europeand; tendintei de trecere de la sistemul de crestere

a gainilor oudtoare 1n custi imbunatatite, la sistemul de crestere la sol.

Totodata, conform analizei datelor publicate de Comisia Europeana (vezi tabelele 19.2-19.5), in perioada
2017-2020, se constatd ca preturile la carcasa de pui broiller au fost mai mici iIn comparativ cu media
preturilor din Uniunea Europeana cu 22,31%, iar la oudle de consum cu 18,42%.

Tabelul 22.2 - Pretul mediu anual la carcasa de pui broiller

Specificare/an UM 2017 2018 2019 2020
euro/100 kg 148,55 154,63 147,56 132,60
UE 27 euro/100 kg 187,17 190,25 189,41 183,95

Sursa: Comisia Europeana

Tabelul 22.3 Evolutia preturilor medii anuale la carcasa pui broiller raportati la perioada

Specificare/an 2017 -2018 | 2018-2019 | 2019 -2020
+4,09 % -4,57 % -10,13%
UE 27 +1,64 % -0,44 % -2,88 %

Sursa: Comisia Europeana

Tabelul 22.4 Pretul mediu anual la ouile de consum

Specificare/an UM 2017 2018 2019 2020
euro/100 kg 126,26 110,47 103,48 | 100,13
UE 27 euro/100 kg | 14459 | 13593 | 131,21 | 128,01

Sursa: Comisia Europeana

Tabelul 22.5 Evolutia preturilor medii anuale la ouilele de consum raportati la perioada

Specificare/an 2017 - 2018 2018 - 2019 2019 - 2020
-12,50 % -6,32 % -3,23 %
UE 27 -5,98 % -3,34 % -2,43 %

Sursa: Comisia Europeana

Din analiza tabelelor 22.2-22.5 se observa o volatilitate crescutd a pretului la carnea de pasare si oud de
consum de pe piata europeana, care s-a transmis in mod mai accentuat in piata din Romania. Totodata, aceasta
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volatilitate crescuta a pretului la carnea de pasare si oud consum duce la scdderea gradului de predictibilitate
a activitatii operatorilor economici din sectorul avicol, la indsprirea conditiilor de finantare, avand drept efect

descurajarea fermierilor atit in realizarea de noi investitii, cit si in a activitatii. in privinta efectivelor de
animale, conform datelor INS prezentate in tabelul general 23, de mai jos, Th perioada 2013-2019 acestea au
scazut la bovine, porcine si pasari si au crescut la ovine si caprine. {2}[Al 56]

Tabel 23 — Efectivele de animale (capete), evolutie 2013-2019 si variatie 2019 fata de 2013

Categorii Efectivele de animale (capete) Variatie
de 2013-2019
animale | Anul 2013 | Anul 2014 | Anul 2015 | Anul 2016 | Anul 2017 | Anul 2018 | Anul 2019
Numar Numar Numar Numar Numar Numar Numar
Bovine | 2.022.408 | 2.068.888 | 2.092.414 | 2.049.713 |2.011.128 |1.977.232 |1.923.283 | -4,9%
Bubaline | 19.593 19.486 17.084 17.914 17.766 18.579 18.881 -2,7%
Porcine | 5180.173 | 5.041.788 | 4.926.928 | 4.707.719 | 4.406.014 | 3.925.283 | 3.834.136 | -26,0%
Ovine |9.135678 |9.518.225 | 9.809.512 | 9.875.483 | 9.981.859 | 10.176.400 | 10.358.699 | +13,4%
Caprine | 1.312.967 | 1.417.176 | 1.440.151 | 1.483.146 | 1.503.270 | 1.539.317 | 1.594.862 | +21,5%
Pasari | 79.440.251 | 75.446.750 | 78.648.098 | 75.689.854 | 73.288.712 | 73.993.010 | 75.364.575 | -5,1%
(Sursa: INS TEMPO)

Conform datelor furnizate de Autoritatea Nationald Sanitara Veterinara si pentru Siguranta Alimentelor
(ANSVSA), efectivele de animale din zona montana reprezentau in anul 2019, aprox. 30,82% bovine, 22,12 %
ovine, 12,78% caprine si 13,38% suine din efectivele nationale {86}.

Tn anul 2018 comparativ cu anul 2013, greutatea animalelor destinate sacrificarii pentru consum a crescut cu
11% la pasari, a ramas constanta la ovine si caprine si a scazut cu 5,7% la porcine si 4,1% la bovine. {49}[Al
57]. In ceea ce priveste rasele romanesti, acestea sunt pentru 1ana si piele, nu sunt specializate pentru productia
de carne. Acestea nu corespund sistemului de clasificare european a carcaselor (SEUROP). Astfel, carcasele de
la rasa Merinos de Palas se incadreaza in proportie de doar 20% in clasele U si R (i restul in clasele O si P.
Carcasele de la ovinele Tigaie se inscriu 1n proportie de 90% in clasa O si P, iar la rasa Turcana peste 95% din
carcase se inscriu in clasa 0.

O atentie deosebita este necesar a fi acordatd sectorului de cercetare pentru obtinerea unor rase specializate
pentru productia de carne, avand astfel impact asupra venitului fermierilor din acest sector.

in ceea ce priveste productia de carne pe specii de animale si pe ani de productie, se poate observa in
graficul de mai jos, ca aceasta a scazut in anul 2018 raportat la anul 2013, in cazul bovinelor si a crescut
sensibil in cazul ovinelor, caprinelor si pasarilor, aspect corelat cu evolutia efectivului speciilor respective
{49}[Al 57].
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Fig. 39 - Dinamica Productiei de Carne (Sursa: INS)

Referitor la distributia carcaselor de bovine si porcine provenite de la animalele sacrificate, in functie de
clasele de calitate SEUROP {54,112}[Al 97], conform graficului si tabelului de mai jos, se observa ca in
perioada 2015-2018, la bovine, din punct de vedere al clasei de conformatie, predomina carcasele de calitate
destul de buna si cele de calitate redusd, cu o evolutie relativ constantd, in timp ce carcasele de calitate excelenta
nu au avut acelasi trend.

La porcine, corelat cu procentul de carne slaba din greutatea carcasei, carcasele de calitate S si E au cea mai
mare pondere, cu o evolutie fluctuantd In perioada analizata.
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Fig. 40 - Distributia carcaselor de bovine si porcine provenite de la animalele sacrificate, in functie de clasele
de calitate SEUROP (Sursa: MADR)

82



Tabel 24 - Distributia carcaselor de bovine si porcine provenite de la animalele sacrificate, in functie de

clasele de calitate SEUROP in perioada 2015-2018

Specia | Bovine
An S E U R @) P
2015 0 82 1.048 8947 | 76.365 | 118.920
2016 0 60 1.019 | 11.455 | 92.514 | 153.002
2017 0 25 786 | 16.024 | 98.502 | 141.049
2018 0 45 999 | 15.740 | 88.286 | 103.410
Specia | Porcine
An S E U R 0 P
2015 2.217.056 | 1.584.313 | 254.270 | 27.091 | 3.350 563
2016 2.418.373 | 1.660.864 | 278.898 | 30.023 | 3.837 908
2017 2.539.147 | 1.534.547 | 241.613 | 26.706 | 2.863 675
2018 2.287.147 | 1.616.341 | 328.173 | 37.996 | 3.939 626

(Sursa:MADR)

Sericicultura

Sericicultura, ca ramura distincta a agriculturii romanesti, poate reprezenta una dintre sursele de materie prima
pentru industria textila, industria farmaceutica, industria medicala in cercetari de biotehnologie mentinand n
acest sens producerea de substante de uz alimenar si farmaceutic, dar si o activitate care sa aducd venituri
suplimentare populatiei rurale.

detine un fond genetic unic in tard si in Europa, constituit din 84 de rase de viermi de matase si 52 de soiuri de
dud {24} [A1119].

Cresterea viermilor de matase constituie o oportunitate nu numai pentru cercetare, dar si pentru fermieri, in
vederea demarérii unei afaceri de familie, dand astfel posibilitatea reorientarii populatiei din mediul rural pentru
acest domeniu.

Aceasta activitate este strans legatd de existenta si cultura dudului, de aceea trebuie avut in vedere aspectul
diversificarii materiilor prime horticole cu proprietati nutritive superioare in vederea obtinerii de alimente
sanatoase alaturi de cele sericicole, astfel este vizata cultura dudului pentru fructe, cat si pentru frunze.

Din cauza scaderii suprafetelor de dud si lipsei sustinerii financiare a acestei activitati, s-a inregistrat un interes
scazut in randul crescatorilor de viermi de matase, ceea ce a dus la obtinerea unor productii din ce in ce mai
scazute de gogosi de matase.

Astfel, printre speciile din sectorul zootehnic care au beneficiat Th perioada 2015-2020 de sprijin acordat in
vederea cresterii interesului fermierilor si pentru aceastd specie, se numara si sectorul sericicol, dat fiind
existenta unui patrimoniu genetic si a unei statiuni de cercetare dedicata acestui sector.
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Tabel 25 - Situatia cantitatilor de gogosi de matase solicitate la sprijin cuplat

An N. solicitanti | Cantitate gogosi (kg)
2018 2 60
2019 6 360
2020 5 300
TOTAL 13 720

(Sursa: APIA)

Stoparea declinului sectorului de crestere al viermilor de matase pana in anul 2018 este datorat impactului
sprijinului cuplat acordat. Din 2018 s-a putut evidentia atat cresterea numarului de fermieri care au crescut
viermi de matase, cat si a cantitatilor de gogosi realizate. Important este faptul cd a pastrat in cadrul Statiunii
de Cercetari pentru Sericicultura patrimonul genetic in acest domeniu, fapt ce a facut posibil accesul fermierilor
la materialul de inmultire necesar obtinerii productiei de gogosi realizate 1n perioada 2018-2020.

Posibilitatea infiintarii unor plantatii de dud vine in sprijinul fermierilor interesati pentru dezvoltarea sectorului
viermilor de matase corelat totodatd cu mentinerea sprijinului cuplat pentru acesta.

Consumul mediu anual pe locuitor la principalele produse alimentare

In ceea ce priveste consumul de carne de bovine, acesta a fluctuat in perioada 2014-2018 cu o scadere in 2017-
2018 fata de anii anteriori. Cu toate acestea, consumul se mentine aproximativ la jumatate fatd de media UE28
de 11kg anual/locuitor, raportata la anul 2018.

Consumul de carne de porcine a inregistrat in perioada de referinta 2014-2018 un trend ascendent si se situeaza
deasupra mediei UE28/2018, de 32,6 Kg anual/locuitor.

Consumul de carne de ovine si caprine a ramas relativ stabil, fiind situat peste media de consum a UE28.
{2}[Al 60]

Consumul mediu anual pe locuitor de carne de pasare a fost in crestere in perioada 2014-2018, depasind
consumul mediu al UE28.

Pentru consumul de lapte si produse din lapte se constata un trend oscilant in primul interval de patru ani ai
perioadei de referinta ca in anul 2018 acesta sa se situeze peste media UE28.

Consumul mediu anual pe locuitor in perioada 2013-2018 este ilustrat in urmatorul tabel {30}{31}[Al 60]:
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Tabel 26 - Consumul mediu anual pe locuitor la principalele produse alimentare

Principalele produse UM Ani UE28
alimentare 2014 2015 2016 2017 2018 | 2018
Carne si produse din carne

In echivalent carne Kg |57.00 |6280 |6540 |6820 |72.60 |70.20
proaspata (exclusiv alte

feluri de carne)

Carne de bovine Kg |56 6.3 6.1 4.9 5.2 11,0
Carne de porcine Kg |29 31.3 32.9 36.1 38.3 32,6
Carne de ovine, caprine Kg |23 2.2 2.3 2.3 2.2 1,8
Carne de pasiare Kg |20.1 23 24.1 24.9 26.9 24,8
Alte feluri de carne Kg |08 0.6 0.1 0.2 1.2 *
Lapte si produse din lapte

n echivalent lapte 3,5% Kg | 2515 250.7 253.6 | 2514 |258.3 | 250,57
grasime (exclusiv unt)

Oui buc | 246 262 267 255 236 218

(Sursa: INS TEMPO)

Sprijinul cuplat pentru sectorul vegetal si zootehnic

Incepand cu anul 2015, au fost sustinute sectoarele considerate importante din motive economice, sociale si de
mediu si care erau afectate de anumite dificultati (aflate n regres fatd de o perioada de referintd), in vederea
mentinerii acestor sectoare si impiedicarii declinului/abandonului productiei agricole in acestea, atat in sectorul
vegetal cat si cel zootehnic, prin mentinerea sau cresterea suprafetelor si a efectivelor de animale, acordandu-se
sprijin cuplat pentru urmatoarele:

v" sectorul vegetal — soia, lucernd, leguminoase boabe pentru industrializare (mazire si fasole), canepa
pentru ulei si/sau fibra, orez, samanta de cartof, hamei, sfecld de zahar, tomate pentru industrializare
cultivate in camp, castraveti pentru industrializare cultivati in cdmp, legume cultivate in spatii protejate
(legume cultivate in sere - tomate, castraveti, ardei, varza timpurie si extratimpurie si legume cultivate
n solarii - tomate, castraveti, vinete, ardei si varza), fructe destinate industrializarii (prune, mere, cirese,
visine, caise si zarzdre) pentru obtinerea de produse alimentare nonalcoolice, cartofi timpurii,
semitimpurii si de vara pentru industrializare);

v' sector zootehnic - ovine, caprine, taurine din rase de carne si metisii acestora, vaci de lapte, bivolite de
lapte, viermi de matase.

Acordarea sprijinului cuplat zootehnic in sectorul ovine/caprine a avut ca fundament absenta raselor autohtone
specializate pentru productia de carne. n acest sens, in primul an de acordare (2015), s-a introdus exceptarea de
la inscrierea in Registrul Genealogic al animalelor solicitate la plata pentru a acorda timp crescatorilor de ovine
de a forma un nucleu de selectie capabil sa sustind activitatea de ameliorare a raselor autohtone de ovine in
directia productiei de carne. Acest lucru s-a concretizat printr-un numar mare de animale eligibile, care raportat
la plafonul financiar al anului 2015 a rezultat un cuantum redus pe cap de animal.

Incepand cu anul 2016, acordarea acestei forme de sprijin a fost conditionati de inscrierea animalelor in
Registrul Genealogic, pentru a urmari obiectivul ameliorarii raselor autohtone pentru productia de carne, fapt
care a condus la obtinerea unui numar mic de animale eligibile la plata si implicit la un cuantum pe cap de ovina
mai mare decat Tn anul precedent.
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In anii urmatori, anvelopa financiara alocatd pentru acordarea acestei forme de sprijin a crescut, ca urmare a
necesitdtii sustinerii crescatorilor de ovine in directia ameliorarii raselor de ovine autohtone in directia productiei
de carne.

In ceea ce priveste distributia sector vegetal/zootehnic din perspectiva cuantumului total/sector, plitile acordate
sectorului zootehnic au cunoscut o crestere anuald, ajungand in anul 2018 la 66% (149,65 mil euro) fata de 34%
sector vegetal (75,93 mil euro).

= MataTotda 5C vegetd = PlataTota a 5C 100 tehmic = Platl SCvegetsl = Platl $C Zootshnic

= Plat SCwegetal  + Platl SC Zootehnic » Plati SCvegetal = Plati 5C Tootehnic

Fig. 41 - Ponderea sprijinului cuplat/sectoare (vegetal si zootehnic) 2015-2018 (Sursa: APIA)

Conform datelor APIA, reprezentate grafic, in perioada 2015-2018 se observa o evolutie crescatoare a sprijinului
cuplat total, sprijinul cuplat in sectorul zootehnic inregistrand o crestere semnificativa in perioada analizata
(aproximativ 50%), Tn timp ce sprijinul cuplat vegetal inregistreaza o diminuare de aproximativ 17,5%.
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Fig. 42 — Evolutia platilor pe sprijin cuplat 2015-2018, pe sectoare: vegetal, zootehnic si total (Sursa: APIA)

Conform datelor APIA, in anul 2017 in sectorul vegetal, din totalul platilor ponderea cea mai mare a fost la
cultura de soia (40,46%), urmati de cultura de sfecla de zahar (26,73%), lucernd (15,14%). In anul 2018, se
mentin cele trei culturi principale cu o scadere a primelor doud, soia (34,91%) si sfecla de zahar (24,05%), in
timp ce pentru cultura de lucerna se observa o usoara crestere (17,2%). In aceasta perioada, cea mai mare crestere
se inregistreaza la sprijinul cuplat pentru sere si solarii, respectiv de la 5,39% in 2017 la 10,34% in 2018. {A50}

Referitor la suprafetele cultivate, in anul 2017 ponderea cea mai mare a fost la cultura de soia (48,04%), urmata
de cultura de lucerna (37,68%) si de cea de sfecld de zahir (7,93%). In anul 2018, se modifica structura celor
trei culturi principale astfel: lucerna (45,05%) urmata de soia (41,75%) si sfecla de zahar (7,11%). Se constata
o dublare a suprafetelor de sere si solarii, cdnepa, precum si o diminuare la jumatate a suprafetelor cultivate cu
leguminoase. {A50}
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Fig. 44 - Cénepa - evolutia pldtilor si suprafetelor aferente sprijinului cuplat (Sursa: APIA)

Din analiza datelor se constata faptul ca interesul fermierilor pentru cultura de canepa a crescut abia incepand
cu anul 2017, cand s-au inregistrat investitii in echipamente agricole specifice pentru recoltare. Conditiile
specifice privind cultivarea acestei plante sunt prevazute in legislatia privind cultivarea plantelor ce contin
substante stupefiante si psihotrope, iar producatorii trebuie sa detind autorizatii de cultivare eliberate de

structurile teritoriale ale MADR, respectiv directiile pentru agriculturd judetene.
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Fig. 45 - Cartofi industrializare - evolutia platilor si suprafetelor aferente sprijinului cuplat (Sursa: APIA)
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Tn perioada 2015-2018, suprafetele aferente sprijinului cuplat pentru cartof destinat industralizarii au crescut.
Aceste cresteri se datoreaza nevoii de cantitati tot mai mari de materie prima pentru fabricile procesatoare. De
asemenea, cultivatorii de cartof pentru industrializare au aplicat tehnologii din ce in ce mai performante si au
utilizat soiuri rezistente la factorii de stres si pretabile pentru industrializare. Sprijinul cuplat a influentat
cresterea suprafetelor cultivate, n directa legatura cu fabricile procesatoare si contractarea intregii productii.

120,000 EUR 99,356 93,783

EUR EUR
100,000 EUR

80,000 EUR
60,000 EUR 16,123

17,346
EUR

2015 2016 2017 2018

40,000 EUR

20,000 EUR

0EUR

M castraveti-proc.

2015 99,356 EUR

M castraveti-proc.
2016 93,783 EUR

1 castraveti-proc.
2017 17,346 EUR

M castraveti-| .
castraveti-proc. 16,123 EUR

2018

40ha
35ha
30ha
25ha
20ha
15ha
10ha

5ha

0ha

M castraveti-proc.

2015

M castraveti-proc.

2016

W castraveti-proc.

2017

M castraveti-proc.

2018

33ha 34 ha

31lha

17 ha

2015 2016 2017 2018

33ha

17 ha

34ha

31ha

Fig. 46 - Castraveti procesare — evolutia pldtilor si suprafetelor aferente sprijinului cuplat (Sursa: APIA)

Suprafetele aferente sprijinului cuplat la castraveti pentru procesare sunt mici, fluctuante, desi cerinta
fabricilor de procesare este in crestere. Suprafetele mici pot fi puse pe seama preferintei producatorilor de a
comercializa productia direct pe piata pentru consum in stare proaspata si lipsa fortei de munca necesara
recoltarii acestei culturii de pe suprafete extinse.
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Fig. 47 - Fructe — evolutia platilor si suprafetelor aferente sprijinului cuplat (Sursa: APIA)
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In ceea ce priveste fructele destinate procesrii, suprafetele aferente sprijinului cuplat au scazut in anii 2016 si
2017 de la 1.819 ha in 2015 la 1.482 ha in 2016 respectiv 1.358 ha in 2017. Tn anul 2018 suprafata a crescut
ajungand la 1.964 ha datorita faptului ca fermierii au infiintat plantatii pomicole noi, accesand fonduri
europene prin Submasura 4.1 ,,Investitii in exploatatii pomicole” din cadrul PNDR 2014- 2020.
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Fig. 48 - Hamei — evolutia pldtilor si suprafetelor aferente sprijinului cuplat (Sursa: APIA)

Pentru cultura hameiului, sprijinul cuplat a stimulat producatorii agricoli s aplice o tehnologie corespunzatoare,
sa isi organizeze activitatea astfel incat aceasta sa devina rentabila folosind infrastructura existenta cu sistem de
sustinere si dotarile aferente (hale, culegatoare, uscatoare, climatizoare, prese, depozite frigorifice, echipamente
si utilaje pentru camp).

Conditiile de clima sunt extrem de importante, hameiul neputand fi cultivat decét in anumite zone, in care s-au
facut investitii in sistemele de sustinere in camp.

De asemenea, ajutorul financiar acordat fermierilor a diminuat riscul de abandonare a productiei, intrucat pentru
acest tip de cultura, costurile de infiintare si intretinere a culturii sunt ridicate. In acest sens se impune
continuarea sprijinului cuplat pentru cultura de hamei si posibilitatea finantarii unor programe specifice, precum
infiintarea unor noi suprafete de hamei.
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Fig. 49 - Leguminoase - evolutia platilor si suprafetelor aferente sprijinului cuplat (Sursa: APIA)
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Cresterea semnificativa a suprafetei aferente sprijinului cuplat in anul 2017 la leguminoase a fost datorata
cuantumului de platd/ha in anii 2015 si 2016 cand nu s-a efectuat transfer de fonduri intre masuri. Tn anul 2018,
S-a evitat supracompensarea, ceea ce a condus la cresterea usoara a suprafetelor comparativ cu anii 2015 si 2016.
Tn contextul acordarii sprijinului cuplat la plantele leguminoase, suprafata cultivati a crescut ajungand la 6,501
ha in anul 2017, cu aproape 40% mai mult, fata de anul 2016.

Cresterea suprafetelor a generat reducerea sprijinului/ha pentru sprijinul cuplat, ceea ce a condus la reducerea
suprafetelor in anul 2018.

In anii 2015 si 2016 cele doua masuri, respectiv masura 3 — mazirea pentru boabe si masura 4 — fasolea pentru
boabe au fost implementate separat.

In vederea simplificarii procedurilor, incepand cu anul 2017, ca urmare a propunerii comunicate de CE masura
3 s-a unificat cu masura 4 rezultand masura 3 Leguminoase pentru boabe.
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Fig. 50 - Lucerna - evolutia platilor si suprafetelor aferente sprijinului cuplat (Sursa: APIA)

Sprijinul cuplat la lucernd a prevenit riscul de abandon al acestei culturi, risc datorat faptului ca infiintarea si
prelucrarea acestei culturi este costisitoare.

Cresterea suprafetei de lucerna a contracarat lipsa de alternative in asigurarea unor surse de proteina ieftine
pentru hrana bovinelor, ovinelor/caprinelor.

Cultura de lucerna a asigurat aprovizionarea crescatorilor de animale cu produse din lucerna, bogate 1n proteine
de calitate, pe toatd perioada anului, ceea ce a stimulat infiintarea unor noi suprafete de lucerna, achizitia de
echipamente, practicarea unor tehnologii adecvate care sd asigure cresterea productiei de lucerna si vinzarea
produselor de lucerna la preturi competitive fata de alte produse proteice.
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Fig. 51 - Orez - evolutia platilor si suprafetelor aferente sprijinului cuplat (Sursa: APIA)

Cultura orezului reprezintd o solutie de valorificare a terenurile saraturate si contribuie la cresterea
biodiversitatii.

Costurile pentru intretinerea suprafetelor amenajate si aplicarea corespunzatoare a tehnologiilor de culturd sunt
tot mai mari, cu toate acestea sprijinul financiar cuplat acordat a prevenit reducerea drasticd a suprafetelor
cultivate astfel incat sa se asigure o productie care sd acopere parte din necesarul de consum.

Suprafetele aferente sprijinului cuplat au avut un trend general descrescator, tendintd care se regiseste in
dinamica descrescatoare a suprafetelor cultivate. Cu toate acestea, randamentele au crescut constant, de la 4,43
t/ha Tn 2015 la 5,1 t/ha Tn 2018 {1}.

Efectele schimbarilor climatice, cresterea costurilor cu investitiile necesare, asigurarea apei de irigat pe tot
parcursul perioadei de crestere si dezvoltare a plantelor si forta de munca sezoniera fac ca aceastad cultura sa
ramana destul de costisitoare si riscul abandonarii acesteia sa persiste n .
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Fig. 52 - Cartof samdnta - evolutia platilor si suprafetelor aferente sprijinului cuplat (Sursa: APIA)
Suprafetele aferente sprijinului cuplat pentru cartof de samanta au crescut in perioada 2015-2017. Aceste cresteri

se datoreaza aplicarii de catre fermieri, a unor tehnologii din ce in ce mai performante, utilizarii de soiuri
rezistente la factorii de stres, rentabile din punct de vedere economic.
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De asemenea, fermierii au fost stimulati sd continue cu aceasta culturd, chiar sa creasca suprafetele cultivate,
datorita cererii tot mai mari de cartof pentru siméanta. Fluctuatia suprafetelor destinate cartofului pentru saménta
se datoreaza si verigilor tehnologice pe care samanta de cartof trebuie sa le parcurga pana la certificarea finala.

Acest proces tehnologic influenteazi si suprafetele ce urmeaza a fi plantate in anul urmator, fapt demonstrat
prin nerealizarea suprafetei notificate in cadrul sprijinului cuplat la aceastd cutura si necesitatea sustinerii
viitoare a acestui sector. Diminuarea suprafetelor aferente sprijinului cuplat la aceasta culturd in anul 2018 este
cauzatd de diminuarea cu circa 20% a suprafetei totale cultivate.
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Fig. 53 - Sere si solarii - evolutia platilor si suprafetelor aferente sprijinului cuplat (Sursa: APIA)

Suprafetele aferente sprijinului cuplat pentru legume in spatii protejate (castraveti pentru consum in stare
proaspata si/sau destinati industrializarii, tomate, ardei, varza si vinete pentru consum in stare proaspatd) au
nregistrat un trend crescitor, tendinta care se regiseste in dinamica crescatoare a suprafetelor cultivate. Intrucat
tomatele ocupa un loc principal Tn ceea ce priveste suprafata cultivata in sere si solarii, cresterea acCentuata a
suprafetelor pana la cca. 1000 ha s-a datorat si programului de minimis ,,Tomate in spatii protejate”.

Evolutia factorilor climatici din ultima perioada in contextul incalzirii globale si in RO a permis extinderea
suprafetelor cultivate in spatii protejate si in zone Tn care in urma cu 5-6 ani acest lucru nu era posibil din cauza
frigului din acele vremuri.

94



20,500,000 EUR 25,500 ha

20,193,587 25,036 ha
20,000,000 EUR = 25,000 ha
19,500,000 EUR 24,500 ha
19,000,000 EUR 18,304,217 24,000 ha
18,500,000 EUR 17,350,796 EUR 23,500 ha
18,000,000 EUR EUR 17,239,189 23,000 ha 22,399ha 22,584 ha
17,500,000 EUR EUR 22,500 ha 22,281ha
17,000,000 EUR 22,000 ha
16,500,000 EUR 21,500 ha
16,000,000 EUR 21,000 ha
15,500,000 EUR 20,500 ha
2015 2016 2017 2018 2015 2016 2017 2018
m sfecla-zahar u sfecla-zahar
2015 17,350,796 EUR 2015 22,399 ha
m sfecla-zahar m sfecla-zahar
2016 17,239,189 EUR 2016 22,281 ha
sfecla-zahar sfecla-zahar
2017 20,193,587 EUR 2017 25,036 ha
m sfecla-zahar u sfecla-zahar
2018 18,304,217 EUR 2018 22,584 ha

Fig. 54 - Sfecla zahar - evolutia platilor si suprafetelor aferente sprijinului cuplat (Sursa: APIA)

Referitor la evolutia neuniforma a sprijinului cuplat la sfecla de zahar, mentionadm ca la sfarsitul anului 2017 o
fabrica/un operator economic producator de zahar s-a inchis, in consecinta, suprafata contractata cu sfecla de
zahar s-a diminuat.

Astfel, suprafata eligibila pentru acordarea sprijinului cuplat la sfecla de zahar a fost de 25.036 ha Th anul 2017,
iar in anul 2018 de 22.584 ha.

Suprafata solicitatd pentru sprijinul cuplat la sfecla de zahar in anul 2017 a fost mai mare cu circa 11%
comparativ cu anii anteriori. Anul 2017 a fost ultimul an de alocare a cotelor de productie de zahar.

Pentru a nu se abandona cultura de sfecla de zahar si pentru a se asigura un minimum necesar din consumul de
zahar® (500 mii tone), preocupdrile au fost orientate catre sprijinirea fermierilor, prin utilizarea mecanismului
de transfer intre masurile de sprijin, potrivit art. 53 lit.a din Regulamentul delegat (UE) nr. 639/2014.

Dupa eliminarea cotelor de productie de zahar (1 octombrie 2017), suprafata cultivata cu sfeclda de zahar s-a
redus din nou, urmare inchiderii unei fabrici de zahar. Inchiderea fabricii de zahar a generat abandonarea
cultivarii sfeclei de zahar de catre cultivatorii din zona de Vest.

Mai mult, pretul scazut al zaharului dupa eliminarea cotelor de productie, comparativ cu pretul de referinta (404
euro/to), precum si eliminarea pretului minim garantat pentru sfecla de calitate standard (26,29 euro/to), au
afectat procesatorii si cultivatorii.

Mentiondm ca producatorii/cultivatorii de sfecla s-au confruntat cu probleme ce au vizat conditiile climatice, n
special seceta, precum si cresterea preturilor la carburanti si inputuri.

% Necesarul de consum la nivel national este de circa 500 mii tone zahér/an. Productia medie de zahir in perioada 2014-2018 {1}[Al 49] a fost de 153,44
mii tone si reprezinta 30,6 % din consumul intern., trebuie sa se importe, in medie, o cantitate de zahar de circa 350 mii tone {24}
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Tabel 27 - Evolutia suprafetelor cultivate cu soia si soia modificata genetic in perioada 1999-2015

An Suprafata totald soia | §oia modificati Productia totald soia | Soia modificata
(mii ha),din care: genetic (mii ha) (mii to), din care: genetic (mii to

1999 99,8 15,5 183,4 -
2000 117 32,2 69,5 -
2001 44,8 17,3 72,7 ---
2002 71,8 31,1 1459 ---
2003 128,8 39,6 224,9 77,3
2004 121,3 61,6 298,5 152,5
2005 143,1 86,1 312,8 1775
2006 190,8 137,3 344,9 2499
2007 133,2 0 136,1 0
2008 49,9 0 90,6 0
2009 48,8 0 84,3 0
2010 63,9 0 1499 0
2011 72,1 0 142,6 0
2012 79,8 0 104,3 0
2013 69,0 0 151 0
2014 79,9 0 202,9 0
2015 128,2 0 262,1 0
2016 1273 0 263,4 0
2017 165,2 0 393,5 0
2018 169,4 0 465,6 0
2019 158,2 0 416 0
2020 164,7 0 305,9 0

*2020 — date provizorii INS, MADR

in ceea ce priveste cultura de soia, in anul 2006 suprafetele au atins 137,3 ha din totalul de 190,8 mii ha, fiind
de altfel si ultimul an in care soia modificata genetic a fost permisa In Romania. Productia totala de soia, in
acest an de referinta a fost de 344,9 mii tone, din care au fost obtinute 249,9 mii tone soia modificata genetic.

In anii urmétori, suprafetele cultivate cu soia au scizut semnificativ. In anii 2008, 2009 soia a fost cultivati pe
suprafete mai mici de 50 mii ha si nu au depasit 80 mii ha pana in anul 2015, cand Romania a introdus sprijinul
cuplat, suprafata totala cultivata ajungand la 128,2 mii ha, iar productia totala la 262,1 mii tone.

Scaderea suprafetelor cultivate cu soia conventionald a fost cauzata de costurile de productie ridicate si de
preturile de comercializare fluctuante. In consecinta, unele societiti comerciale si-au inchis liniile tehnologice
de procesare a boabelor de soia si din lipsa de materie prima nu le-au mai redeschis pana in prezent. in conditiile
nou create, necesarul de consum intern este acoperit din importuri, necesarul ajungand la circa 405,6 mii tone
de sroturi de soia 1n perioada de analiza 2018/2019, in valoare de cca. 128,57 milioane euro.

Prin acordarea sprijinului cuplat la cultura soia s-a urmarit mentinerea acestei culturi si stabilizarea sectorului
la nivel intern. Tncepand cu anul 2015, ca urmare a introducerii sprijinului cuplat, suprafata si productia totala
de soia au cunoscut un trend ascendent in perioada 2015-2018, atingand apogeul in anul 2018, cu o suprafata
de 169,4 mii ha si o productie totald de 465,6 mii tone boabe soia (la care, daca aplicim un echivalent de
transformare de 62,5% rezulta teoretic doar 291 mii tone turte srot de soia, o cantitate insuficientd pentru
consumul intern din zootehnie care este de cca. 406 mii tone turte srot), totusi doar 50% din productia de boabe
se proceseaza in Romania.
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In ansamblu, datoriti sprijinului cuplat, cultura de soia a devenit rentabila si atractiva pentru fermieri. Cu toate
acestea, irigatiile reprezintd un factor limitativ al extinderii suprafetelor, deoarece soia este o culturd care fara
irigatii si fara combaterea corespunzatoare a bolilor si daunatorilor, nu se poate dezvolta optim.

Chiar si asa, in perioada 2018/2019, nivelul productiei totale se situeaza sub necesarul de consum al Romaniei
unde, doar necesarul de consum in zootehnie este de 659,1 mii tone boabe soia, respectiv, 405,6 mii tone
echivalent in turte srot soia (cf.analiza tabelelor 14.1 si 14.2). La aceasta situatie contribuie si lipsa capacitatii
de procesare. In acest context, considerim ci sunt necesare masuri suplimentare pentru consolidarea sectorului
la nivel national din punct de vedere al productiei vegetale, dar si al industrializarii productiei primare.
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Fig. 55 - Soia - evolutia platilor si suprafetelor aferente sprijinului cuplat (Sursa: APIA)

Suprafetele aferente sprijinului cuplat la tomate pentru procesare au inregistrat o crestere mai ales in anii 2017
si 2018, intrucat producatorii autohtoni de bulion au manifestat un interes sporit pentru achizitionarea de materie
prima din Romania. Cu toate ca suprafetele au crescut, nu se poate asigura o productie care sa acopere parte din
necesarul de consum; in continuare unitatile de procesare nu produc la capacitatile maxime.

In ultimii ani cultura de tomate cultivate in cAmp cu destinatie pentru industrializare a fost afectata de efectele
schimbarilor climatice.
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Fig. 56 - Tomate procesare - evolutia platilor si suprafetelor aferente sprijinului cuplat (Sursa: APIA)

Tn sectorul zootehnic constatim un trend ascendent al plitilor pentru toate formele de sprijin cuplat. De
asemenea, din datele APIA, se observa o crestere cu peste 50% a numarului de capete solicitate la plata la
taurinele de carne, o crestere semnificativd a cantitatii de lapte livrat, dar mai ales o dublare a numarului de
caprine de la 104.000 la 213.000 de capete si o crestere cu peste 1.000.000 de capete la ovine. {A50}
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Fig. 58 - Vaca de lapte - Plati sprijin cuplat si capete, 2015-2018 (Sursa: APIA)
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Fig. 59 - Taurine carne - Plati sprijin cuplat si capete, 2015-2018 (sursa: APIA)
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Fig. 62 - Caprine - Plati sprijin cuplat si capete, 2015-2018 (Sursa: APIA)

Sprijinul national dedicat sectorului zootehnic

Valoarea sprijinului financiar acordat prin Programul de sustinere a crescatorilor de porci din rasele Bazna si/sau
Mangalita in vederea producerii carnii de porc a fostaprobat prin H.G. nr. 9/2018, cu modificarile si completarile

ulterioare.

Tnanul 2018, valoarea sprijinului acordat a fost de 513.500 lei, echivalentul a 2054 de capete purcei eligibili din
rasele Bazna si Mangalita pentru un numar de 264 crescitori. In anul 2019, valoarea sprijinului acordat a fost
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de 513.500 echivalentul a 1400 capete purcei eligibili din rasele Bazna si Mangalita pentru un numar de 156
de crescatori.

Insa, incepand cu anul 2019, interesul crescitorilor de suine pentru acest program a scizut din cauza
restrictiilor sanitare veterinare privind miscarea animalelor ca urmare a evolutiei virusului Pestei Porcine
Africane pe teritoriul Romaniei, cat si a evolutiei pretului purceilor, valoarea de livrare de 250 lei/cap fiind
considerata de catre furnizorii de purcei, o valoare mica, in raport cu piata libera.

Valoarea sprijinului financiar acordat prin Programul de sustinere a crescatorilor de ovine pentru
comercializarea lanii, conform HG nr. 500/2017, a fost de 14.555 lei pentru un numar de 8.134 fermieri si 0
cantitate de 1ana eligibila de 14,555 kg, iar Tn anul 2019 valoarea sprijinului a fost de 26.501 lei pentru un
numar de 7552 fermieri si o cantitate eligibila de 13,250 kg.

Analiza sectorului zootehnic (suine) in contextul evolutiei ,,Pestei Porcine Africane” (PPA).

Aparitia si extinderea focarelor de PPA au avut impact negativ asupra sectorului de crestere a suinelor din cauza
impunerii restrictiilor de migcare a animalelor, fapt care a generat blocaje si dificultati in livrarea animalelor
cdtre abatoare.

Un alt aspect a fost aparitia sentimentului de nesigurantd in randul fermierilor, concretizat prin reducerea
ritmului de populare si repopulare din cauza riscului de aparitie a unor noi focare de PPA in proximitatea
fermelor, fapt care ar duce la aplicarea imediata a restrictiilor de miscare a animalelor.

Din cauza restrictiilor care decurg din Decizia nr.709/2014 privind regionalizarea aplicatd Romaniei, au fost
interzise livrarile de animale vii 1n afara tarii, fapt ce a determinat pierderea pietelor externe si sciaderea pretului
la care a fost valorificata productia.

Crescatorii de suine din Romania sunt mai afectati de fluctuatiile pretului cérnii de porc de pe piata europeana,
Intrucat in perioadele cu preturi ridicate, din cauza interdictiei de livrare in afara tarii, nu au avut acces la pietele
externe, fiind in schimb nevoiti sa faca fata concurentei acerbe a producatorilor din tari UE in perioadele cu
preturi scazute, situatie ce a dus la decapitalizarea producatorilor romani.

Pentru prevenirea raspandirii PPA, din luna august 2017, pana la data de 12 iulie 2021 au fost ucise 844.090
capete porcine, dintre care cca. 47.000 scroafe, actiune care a avut efect puternic asupra segmentului de
reproductie din sectorul cresterii suinelor si a condus la cresterea pretului purceilor pentru ingrasat, afectand
major profitabilitatea fermelor. S-a constatat o descrestere constanta in ultimii 6 ani, in anul 2018 fata de 2013
nregistrandu-se o contractie de 20%.

Tabel 28 — Evolutia efectivelor de reproductie porcine 2013-2018

Anul 2013 2014 2015 2016 2017 2018
scroafe matca (mii capete) 384 378 375 361 349.9 308.8
(Sursa: ANSVSA)
Aceasta aratd o scadere cu cca. 20% a efectivului de scroafe din 2013 pana in 2018, in timp ce consumul de
carne de porc pe cap de locuitor a Inregistrat o crestere de 34,5% in acelasi interval, accentuand astfel deficitul

de purcei necesari ingrasarii.
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Aplicarea recomandarilor CE de diminuare a ponderii cresterii suinelor in gospodariile populatiei din cauza
riscului de aparitie si raspandire a PPA, va duce la o scadere a efectivelor, scadere care va trebui compensata de
o crestere a numarului de animale din exploatatiile comerciale.

Un alt aspect cu impact negativ este cresterea costurilor de productie ca urmare a cheltuielilor generate de
implementarea masurilor impuse prin Programul National de supraveghere, prevenire si control al pestei porcine
africane Tn vigoare din 9 noiembrie 2016, masuri ce au vizat restrictii privind utilizarea unor materii prime
folosite pentru producerea furajelor, suplimentarea masurilor privind biosecuritatea in ferme, noi cerinte
administrative si de inregistrare a activitatii fermelor, restrictii de acces.

De asemenea, crescatorii de porci din Romania au suferit pierderi financiare majore in urma aplicérii restrictiilor
de circulatie a animalelor impuse prin Directiva 2002/60/CE a Consiliului din 27 iunie 2002 de stabilire a
dispozitiilor specifice de combatere a pestei porcine africane si de modificare a Directivei 92/119/CEE 1n ceea
ce priveste boala Teschen si pesta porcina africana. Astfel, in urma aplicarii acestor restrictii, un numar mare de
ferme nu a putut livra animalele la greutatea optima, fiind obligate fie sa eutanasieze animalele, fie sa le creasca
pana la greutati foarte mari si sa le comercializeze la preturi mult sub pragul de rentabilitate, fapt ce a generat
pierderi importante.

Trebuie mentionat ca pentru aceste pierderi legislatia UE nu a permis compensarea nici din fonduri europene,
nici de la bugetul national si aceasta situatie a determinat fie abandonarea activitatii de crestere a porcilor de
catre unii crescatori, fie reducerea productiei, fapt evidentiat si de evolutia efectivelor de porci din Romania.

Trebuie mentionat si impactul social pe care il presupune reducerea numarului de animale din gospodariile
populatiei, stiut fiind ca aceasta este o activitate traditionala si o sursa suplimentara de venit pentru populatia
din mediu rural, populatie a caror venituri sunt sub media nationala.

Pomicultura

Tn 2018, plantatiile pomicole acopereau 168,5 mii ha (de la 158,6 mii ha in 2013). Majoritatea sunt plantatii
imbatranite (63%), cu potential redus, in declin (53% din total) sau abandonate.

Suprafata cu plantatii pe rod este de 67 mii ha (40% din total) si doar 11,72 mii ha sunt plantatii tinere (7% din
total suprafatd). Mai mult de jumatate (58%) sunt exploatate in sistem extensiv (clasic), 39% in sistem intensiv
si doar 3% 1in sistem super-intensiv {24} [Al 4].
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Fig. 63 - Distributia plantatiilor pomicole in functie de virsta (Sursa: MADR)
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Fig. 65 - Distributia plantatiilor pomicole in functie de sistemul de cultura (Sursa: MADR)

Totodata, productia de fructe a inregistrat scideri semnificative in perioada 2014-2017, astfel ca productia
totala de fructe in anul 2017 a fost de 1,058 mil. tone, cu 18% mai mica decat in anul 2014 cand productia totala
de fructe a fost de 1,3 milioane tone {49}[Al 45]. in anul 2018 productia totala a fost de 1,81 mil. tone.

In prezent, din totalul suprafetei pomicole, prunul detine circa 47%, fiind urmat de mar, cu circa 40%. Alte
specii pomicole cultivate sunt: ciresul si visinul, caisul, piersicul, nucul, arbustii fructiferi. {49}[Al 46]
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Suprafata cultivatd cu mér a scazut de la 56,1 mii ha in anul 2014 la 53,9 mii ha in anul 2018 {49}[Al 46].
Productia totald de mere a avut un trend decrescitor in perioada 2014-2017. In anii 2016, 2017 se remarca o
scadere a productiei cu 11,5% fata de anul 2014. In anul 2018 productia a crescut, ajungand la 643,9 mii tone.
{49}[Al 45]. Productia medie Tn perioada 2014-2017 a variat intre 4,1 t/ha (in anul 2017) si 7,9 tone la ha (in
anul 2018) {49}[Al 45].

Suprafata cultivata cu prun a scazut de la 66,5 mii ha in anul 2014 la 65,9 mii ha in anul 2018 {49}[Al 46].
Productia totald de prune a avut in general un trend crescator in perioada 2014-2016. Tn anul 2017 s-a
nregistrat o scidere, productia fiind de 444,9 mii tone {49}[Al 45]. Tn anul 2018 se constati o crestere a
productiei, ajungand la 842,1 mii tone. {49}.

Suprafata cultivata cu cires si visin a scazut de la 6,4 mii ha in anul 2014 la 6 mii ha in anul 2017 {49}[Al 46].
Tn anul 2018 suprafata a crescut ajungand la 7,1 mii ha. Productia totali de cirese si visine a scazut in perioada
2015-2017. Tn anul 2018, productia a crescut si a fost de 90,8 mii tone {49}[Al 45]. Productia medie in perioada
2014-2018 a variat intre 4,15 t/ha (in anul 2017) si 4,68 tone la ha (in anul 2014) {49}[Al 45].

Suprafata cultivata cu cais si zarzir a scazut de la 2,9 mii ha in anul 2014 la 1,9 mii hain anul 2018. Productia
totali de cais si zarzar a scazut in perioada 2015-2018. Un an de exceptie a fost anul 2014 cu o productie totala
de 43,6 mii tone. Productia medie in perioada 2014-2017 a fost de 13,56 tone/ha) {49}[Al 45]. Productia de
fructe Tn Romania a fost influentata si de factorii climatici, deoarece in perioada infloritului temperaturile scazute
respectiv inghetul tarziu de primavara, ploile, au afectat recolta de fructe.

Sub-programul tematic pomicol

Tn perioada 2014-2020, a fost implementat primul subprogram tematic Tn domeniul pomiculturii ce a
contribuit la imbunititirea situatiei sectorului pomicol in mod deosebit prin inlocuirea livezilor
imbatranite, a soiurilor neadaptate la conditiile de mediu si la cerintele pietei, precum si a echipamentelor
si instalatiilor uzate atat din punct de vedere fizic cit si moral.

In cadrul submisurii 4.1a — Investitii in exploatatii pomicole au fost finantate 450 proiecte, cu o valoare
eligibila de 283,21 mil. euro, din care 231,72 mil. euro valoare publica. in cadrul aceleiasi submasuri, in teritoriul
ITI DD au fost contractate 6 proiecte, cu o valoare totala de 3,522 mil euro. S-a observat un interes crescut al
beneficiarilor pentru cultivarea plantatiilor de nuci si alun, clima continental excesiva, cu umiditate atmosferica
ridicatd Tn zona Deltei, cu veri calduroase si secetoase reprezentand un cadru favorabil pentru aceste plantantii.
Dupa tipul productiei au fost sprijinite plantatii pomicole conventionale 42% (188 proiecte) si plantatii pomicole
ecologice 58% (262 proiecte). {49} Al 4]

Dupa categoria investitiei, proiectele care propuneau achizitia de utilaje si echipamente reprezintd 22% din
numarul total de proiecte (98 proiecte), iar cele cu constructii montaj 78% (352 proiecte).

De asemenea, infiintarea plantatiilor pomicole si modernizarea parcului de masini si utilaje agricole reprezinta
77% din totalul proiectelor finantate (346 proiecte), reconversia plantatiilor pomicole si modernizarea parcului
de masini si utilaje agricole reprezinta 19% (84 de proiecte), iar investitiile in dezvoltarea plantatiilor pomicole
existente reprezinta 4% (20 proiecte).

Dupa dimensiunea economica a exploatatiilor sprijinite, 20% din numarul total de proiecte finantate apartin
exploatatiilor cuprinse in intervalul 4.000 — 11.999 SO (90 proiecte), 76% apartin exploatatiilor cuprinse in
intervalul 12.000-250.000 SO (340 proiecte) si 4% exploatatiilor >250.000 SO (20 proiecte).

104



Suprafata (mii ha)

In ceea ce priveste suprafata nou infiintata cu plantatii pomicole, aceasta este de 3.687,31 ha, iar suprafata in
reconversie este de 1.299,27ha. {27}

De asemenea, Tn cadrul submasurii 4.2a ,,Investitii in procesarea/marketingul produselor din sectorul pomicol
au fost finantate 14 proiecte, cu o valoare eligibila de 14,84 mil. euro, din care 6,95 mil. euro valoare publica
contractatd, rata medie a sprijinului fiind de 48.7%.

Intreprinderile finantate vizeazi in principal segmentul intreprinderilor micro/mici, fiind finantate 11
intreprinderi micro/mici cu proiecte in valoare publica de 4,71 mil. euro si 3 Intreprinderi mijlocii In valoare
publica de 2,23 mil.

Dupa tipul investitiei, 78,6% sunt investitii noi, iar 21,4% sunt extinderi/modernizari.

Investitiile sprijinite vizeaza crearea a 147 locuri de munca noi, precum si mentinerea altor 348 locuri de munca
existente.{27}

Viticultura - Programul National de Sprijin in sectorul vitivinicol (PNS)

La nivelul anului 2018 suprafata recoltata cu vita-de vie a fost de 172,8 mii ha {1}[Al 51], iar productia de
struguri a fost de 1140,57 mii tone, din care struguri pentru vin 1069,17 mii tone {1}[Al 52]. Productia medie
n perioada 2015-2018 a fost de 5,34 tone/ha, fatd de 8,1 tone/la nivelul UE 28. {1} }[Al 102]
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Fig. 66 — Suprafata si productia totald a viilor pe rod din Romania (Sursa: Eurostat)

Suprafata de vita de vie cultivata cu vii altoite inregistreaza anual un trend ascendent, cu o crestere de 2,4% in
2018 fata de 2014, in urma implementérii masurilor de sprijin notificate prin Programele Nationale de Sprijin
n sectorul vitivinicol, Tn principal a masurii de restructurare/reconversie a plantatiilor viticole {49}[Al 51].

Tn campaniile viticole derulate Tn perioada 2014-2018 (4 campanii viticole) suprafetele de vita de vie pentru vin
supuse masurii de restructurare/reconversie a plantatiilor viticole au depasit 7 mii de ha {S1}[Al 90],
reprezentand aproximativ 4% din totalul suprafetelor plantate cu struguri de vin din Romania.
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Fig. 67 — Suprafetele de vita de vie pentru vin (ha) supuse mdsurii de Reconversie si restructurare PNS
(Sursa: APIA)

Ratele de absorbtie a fondurilor alocate pentru fiecare masura din Programul National de Sprijin in sectorul
vitivinicol (PNS) din perioada 2014-2019 inregistreaza fluctuatii, care analizate la nivelul fiecarei masuri in
stimulare continua a interesului viticultorilor. Este esentiala o sprijinire sustinuta a acestui sector, orientarea
catre piata a producatorilor mici si mijlocii, pentru a deveni competitivi si adaptati la cerintele pietei.

In ceea ce priveste marii producitori din sectorul vitivinicol, este necesara mentinerea interesului acestora de a
se dezvolta in raport cu cerintele pietei oferind produse Tmbunatatite calitativ, dar si cu o vizibilitate sporita pe
piata interna si externa. Eficientizarea procesului de productie si adaptarea continua la cerintele pietei implica
investitii in active fizice si o aliniere tehnologica la standardele competitorilor internationali.

Rata absorbtiei din ultima campanie viticola (2018/2019) este cea mai ridicatd pentru masura de asigurare a
recoltelor de struguri (81%), urmata de masura de investitii (67%).

In cazul primei masuri se observa in general un trend crescitor, in special tindnd cont de majorarea substantiala
a plafonului alocat pentru aceasta campanie viticola (500.000 euro fata de 350.000 euro in campaniile
anterioare). Aceste date reflecta interesul in crestere al viticultorilor pentru asigurarea culturilor, precum si
importanta acestei masuri avand in vedere si efectele schimbarilor climatice asupra culturilor de vita de vie.
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Fig. 68 — Rata absorbtiei (%) masura de asigurare/campanie (Sursa: APIA)

In ceea ce priveste rata de absorbtie pentru masura de investitii, in campania viticola 2018/2019 a fost dublat
plafonul alocat (10 mil. euro fata de 4,5 mil. Euro) si inca se regaseste ca grad de interes intre primele 2 masuri
din cadrul PNS, drept pentru care este foarte importantd asigurarea continuitatii sprijinului in sectorul
investitional, o promovare activa a acestui tip de sprijin $i mentinerea interesului viticultorilor pentru a se
dezvolta si a investi in exploatatiile viticole. {S1}[Al 91]
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Fig. 69 — Rata absorbtiei (%) masura de investitii/campanie (Sursa: APIA)

Interesul viticultorilor privind accesarea masurii de restructurare/reconversie a plantatiilor viticole este in
crestere analizand rata absorbtiei din ultimele 4 campanii viticole, dupad o scadere de aproape 20 de p.p. intre
campaniile anilor 2014-2015 (50%) si 2015-2016 (31%), insa este necesard o concentrare sporita asupra acestui
tip de masura tinand cont de faptul ca viticultorii mici si mijlocii nu au puterea financiard de a compensa in
totalitate pierderile suferite in cazul suprafetelor care nu pot produce struguri timp de 3 ani (intrarea pe rod a
vitei de vie dupa plantare).

Promovarea vinurilor are cea mai micad rata de absorbtie dintre masurile accesate prin PNS in ultimele 5
campanii viticole, Inregistrind o prabusire considerabild in campania 2016/2017 (1,52%) fatd de campania
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2015/2016 (12%) tinand cont si de dublarea plafonului alocat (de la 4 mil. euro la 9,5 mil. euro), insa in ciuda
revenirii la plafonul de 4 mil. euro Tn ultima campanie viticola analizata, rata de absorbtie riméne foarte scizuta
(6%), iar masura de distilare a sub-produselor, in ciuda alocarii de 1 mil. de euro in ultima campanie viticola,
nu a fost inca accesatd. Desi distilarea voluntara a subproduselor vinicole este 0 masurd importantd de
eliminare totald sau partiala a subproduselor vinicole, producatorii eliminind astfel o parte sau toata cantitatea
de subproduse sau de subproduse ale altor operatiuni de prelucrare a strugurilor prin livrarea acestora in vederea
distilarii. {51}[Al 91]
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Fig. 70 — Rata absorbtiei (%) Mdasura de reconversie si restructurare (Sursa: APIA)
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Fig. 71 — Rata absorbtiei (%) Mdasura de promovare (Sursa: APIA)
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Origine Controlata (DOC), Indicatie Geografica (IG) sau pentru care se indica soiul vitei de vie, produse in
Romania, respectiv crearea de noi oportunitdti privind exportul sau posibilitatea extinderii de noi piete de
desfacere in tarile terte vizate. Avand in vedere interesul manifestat de producatorii romani de vinuri, este
necesard asigurarea continuitatii acestei masuri benefice pentru piata vinului si stimularea continua a absorbtiei
prin aceasta masura.

In ceea ce priveste productia de vin, aceasta fluctueazi in functie de conditiile climatice ale anilor respectivi
sau de categoria de calitate a vinului. Romania se situeaza in ultimii ani in marja de productie de 4.000-4.500
mii hl, cu varfuri de productie de peste 5.000 mii hl.

Astfel, productia de vin inregistreaza un trend usor crescator (de la 5113,2 mii hl in anul 2014 la 4308,4 mii hl
in anul 2018) ca urmare a intrarii pe rod a viilor care au beneficiat de masura de restructurare/reconversie
plantatiilor viticole {42}[Al 53].

Masura de restructurare/reconversie a plantatiilor viticole a beneficiat de cea mai mare alocare in PNS, avand
n vedere evolutia sectorului vitivinicol in raport cu productia vinurilor cu DOC si IG.

Tn perioada 2014-2020 au beneficiat de sprijin un numir de cca. 6.580 viticultori, fiind supuse masurii de
restructurare/reconversie cca. 17.700 ha de vita de vie.

In cadrul masurii de asigurare a plantatiilor viticole, in perioada 2014-2020 au beneficiat de sprijin cca. 900 de
producitori, masura aplicadndu-se pe o suprafatd de cca. 71.243 ha. Masura are un impact pozitiv contribuind la
protejarea veniturilor producatorilor din Romania si incurajarea acestora pentru a-si asigura recoltele de struguri
pentru vin.

In ultimele campanii viticole, masura de investitii a generat o reactie pozitivd in randul producatorilor
vitivinicoli, precum si perfectionarea tehnologiilor de vinificatie prin care se obtin vinuri superioare calitativ.

Tn perioada 2015-2020 au fost finantate 67 de programe de investitii in valoare de peste 15 milioane euro.

Tn perioada 2014-20218 s-au derulat 10 programe de promovare a vinurilor in tari terte, iar In statele membre
ale UE doua programe de informare.

Valoarea exporturilor realizate este de 3.243.962 euro, urmare a derularii programelor de promovare in
urmatoarele tari: Japonia, China, Rusia, Vitnam, Canada si SUA.

De asemenea, in perioada 2019-2023, in cadrul celor doi ani financiari 2019 si 2020, s-au derulat 5 programe
de promovare a vinurilor in tari terte, iar In statele membre UE doud programe de informare.

Valoarea exporturilor realizate de beneficiarii programelor de promovare a vinurilor in tarile terte: Japonia,
SUA, Canada si Republica Coreea, este de 461.370 euro, in cei doi ani financiari 2019 si 2020.

Sectorul Apicol — Programul National Apicol

Apicultura este foarte importanta pentru Romania si are potentialul de a contribui semnificativ la dezvoltarea
economica a zonelor rurale, atat din punctul de vedere al productiei si comercializarii de miere si a altor produse
apicole (reprezentand o sursa suplimentara de venit pentru populatia din mediul rural), cat si din punct de vedere
al mediului, prin mentinerea echilibrului ecologic si a biodiversitatii. in domeniul cresterii albinelor si
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realizarii de produse apicole, existd o traditie Indelungatd la nivel national, apicultura impunéandu-se ca
ocupatie de sine statitoare inca din cele mai vechi timpuri, conform maérturiilor istorice existente 1n acest sens.

In prezent, Romania se situeaza printre tirile cu o apiculturd dezvoltata, aceasta situatie fiind un rezultat al
efectivelor insemnate de familii de albine de care dispunem, numarul de familii de albine crescand cu aproape
14% 1n perioada 2014-2018 {113} a cantitatii de miere obtinute, a diversificdrii productiei apicole si a
rezultatelor activitatilor de cercetare stiintifica si de pregatire a specialistilor. {52}[Al 58] Totodata, sprijinul
acordat prin programele cu finantare din FEADR si FEGA din ultimii ani a jucat un rol foarte important n
dezvoltarea acestui sector.

NUMAR FAMILII DE ALBINE
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Fig. 72 - Evolutia numdarului de familii de albine 2014-2020 (Sursa —ANZ)

Conform datelor Agentiei Nationale pentru Zootehnie (ANZ), reprezentate grafic, in perioada 2014 - 2020 se
poate observa o crestere progresiva a numarului familiilor (coloniilor) de albine care s-a datorat in mare parte
implementarii Programelor nationale apicole prin accesarea Masurii de asistentd pentru repopularea septelului
apicol din Uniune - Achizitionarea de matci si/sau familii de albine pentru apicultura.
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Fig. 73 - Evolutia productiei de miere 2014-2020 (Sursa — INS)

Analizand evolutia productiei de miere din ultimii 7 ani (2014 -2020) se poate observa din grafic ca aceasta a
oscilat foarte mult de la un an la altul, ceea ce a influentat negativ stabilitatea financiara a apicultorilor. Aceasta
situatie s-a datorat fenomenelor hidrometeorologice nefavorabile (secetd, grindina, ploi torentiale, vant puternic)
care s-au manifestat pe Tntreg teritoriul Romaniei in special in anii 2014, 2016, 2019, 2020, aceste fenomene
avand un impact negativ asupra productiei de miere. {2}[Al 59].

O alta cauza ar fi faptul ca in procesul de ameliorare si creare a hibrizilor de floarea-soarelui s-a mers pe o
tendintd sustinuta de crestere a gradului de autofertilitate si de promovare a acestora in culturile agricole, fapt
care a determinat diminuarea constanta a secretiei de nectar la floarea-soarelui, iar acest lucru a condus la randul
sau la scaderea productiei.

Pentru a preveni pierderile pe care apicultorii le inregistreaza in situatia utilizarii unor astfel de hibrizi este
incurajata cercetarea in vederea obtinerii de hibrizi performanti fara a fi exclusi polenizatorii sau, daca nu este
posibil acest lucru, este avuta in vedere asigurarea unor masuri de sustinere financiara pentru a contracara
pierderile apicultorilor.

Prin interzicerea insectofungicidelor pe baza de neonicotinoide, precum si prin cresterea densitatii daunatorilor,
pentru care nu existd alte solutii eficiente de combatere, fermierii din sectorul vegetal vor avea un interes tot
mai scazut pentru cultivarea florii-soarelui din cauza atacului masiv al daunatorilor care vor compromite
culturile, ceea ce va insemna scaderea considerabila a suprafetelor cultivate cu floarea-soarelui, iar acest lucru
va duce implicit la scaderea productiei de miere din sortimentul de miere din floarea-soarelui.

Pentru a fi asigurata sustenabilitatea sistemului apicol, trebuie avute in vedere atat masuri de sustinere, cét si de
promovare si educare a consumatorilor de miere, inclusiv in randul copiilor.Aceste masuri au un impact pozitiv
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atat asupra apicultorilor, cat si asupra populatiei, asigurdnd o valorificare mai bund a produselor apicole,
trasabilitatea si evitarea falsurilor in piata.

Programul National Apicol (PNA) — Cheltuielile suportate pentru fiecare tip de masura

Alocarea contributiei UE pentru programele apicole se stabileste in special in functie de procentul de stupi din
fiecare stat membru care participa la program.

Bugetul alocat pentru PNA a fost din ce In ce mai mare intre 2015 si 2020, avand loc o crestere de 17% in anul
2020, fatd de anul 2015. In contextul dat, numarul beneficiarilor a rimas constant pe parcursul ultimilor 4 ani,
cu o ugoara oscilatie cauzata de perioada de incheiere a programarii in anii 2016 si 2017, insé cu trend pozitiv
in ultimii 3 ani, fapt ce demonstreaza mentinerea interesului apicultorilor pentru acest program si stabilirea
echilibrata a bugetului in perioada de referinta.

Bugetul alocat pentru Programul National Apicol in perioada
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Fig. 74 — Bugetul alocat pentru Programul National Apicol in perioada 2015-2020 (Sursa: APIA)
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Evolutia numarului de beneficiari PNA 2015 -2020
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Fig. 75 — Evolutia numdrului de beneficiari PNA 2015-2020 (Sursa: APIA)

In anii 2015 si 2016 cele doua masuri din cadrul PNA: mdsura de asistentd pentru repopularea septelului apicol
din Uniune si rationalizarea transhumantei au fost cele mai accesate de apicultorii roméani, cumuland 83%,
respectiv 82% din bugetul alocat.

Acest aspect reflectd nevoile permanente ale acestui sector de a investi in stupi pentru buna desfasurare a
pastoralului, de a actualiza practicile apicole pentru a combate bolile si agresorii stupilor, precum si de a asigura
repopularea familiilor de albine. In comparatie cu anii anteriori, in 2019 beneficiarii se concentreaza in
continuare pe masura repopularii familiilor de albine primind cea mai mare parte din fondurile disponibile,
respectiv 78% din bugetul total alocat. Cresterea procentului pentru masura de combatere este explicabila prin
introducerea obligativitatii achizitiei medicamentelor necesare combaterii varoozei {23}[A192].
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Fig. 76 - Cheltuieli pentru fiecare Masura PNA (% din total buget) - 2015-2019 (Sursa: APIA)
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In comparatie cu anii anteriori, in 2019 beneficiarii se concentreazi in pe masura repopulirii familiilor de albine
primind cea mai mare parte din fondurile disponibile, respectiv 78% din bugetul total alocat. Cresterea
procentului pentru masura de combatere este explicabila prin introducerea obligativititii achizitiei
medicamentelor necesare combaterii varoozei {23}[Al192].

Ajutorul privind acciza la motorini

Prin Hotararea Guvernului nr. 1174/2014, incepand cu anul 2015 se aplica schema de ajutor de stat pentru
reducerea accizei la motorina utilizata in agricultura. Sprijinul consta in aplicarea unei rate reduse de impozitare
pentru motorina, care se acorda sub forma de rambursare. Motorina Se utilizeaza doar la efectuarea lucrarilor
tehnologice mecanizate in agricultura in sectoarele vegetal, zootehnic si imbunatatiri funciare — combustibil

pentru pompe irigatii.

Mentiondm ca valoarea rambursarii se calculeazi ca diferenta dintre rata accizei standard, (calculata prin
actualizarea nivelului previzut in coloana 4 din anexa nr. 1 la titlul VIII "Accize si alte taxe speciale' din
Legea nr. 227/2015, cu completdrile ulterioare, potrivit art. 342 alin. (2)-(4) din acelasi act normativ) si rata
accizei reduse (prevederile Directivei 96/2003/CE - Tabelul B al Anexei | a - rata redusa a accizei exprimatdi
ca echivalentul Tn 1ei/1000 litri a valorii de 21 euro/1000 litri)

Situatia implementarii acestui ajutor de stat acordat in perioada 2015-2019 este reflectata in tabelul 29.

Tabel 29 — Indicatori de impact ai masurii

SPECIFICARE UM 2015 2016 2017 2018 2019
Sume totale alocate de Mii lei 377.472,249 | 765328803 | 553.893.907 | 487.593579 | 595.606,000
Guvern Euro 85.487.997 | 172.045.860 | 120.750.345 | 104.642.797 | 125.359.067
Sume totale utilizate, Mii lei 377.472,249 | 451155172 | 553.893,907 | 487.591,745| 595.503,610
Din care: Euro 85.487.997 | 101.419.650 | 120.750.345 | 104.642.404 | 125.337.517
Sume utilizate in sectorul | Mii lei 348.994712 |  423.070,512 | 505.081,360 | 439.988,782 | 540.531,789
vegetal Euro 79.038549 | 95106221 | 110.109.080 |  94.426.299 | 113.767.425
Sume utilizate in Mii lei 27.405,080 26.422,049 46.446,894 44,675,950 52.072,734
sectorul zogtehnic Euro 6.206.563 5.939.675 10.125.546 9.587.937 10.959.912
Sume utilizate Tnsectorul

I.F. — pompe de Mii lei 1.072.457 1.662,611 2.365,653 2,927,013 2.899,087
aductinune apd din canale | Euro 242.885 373.755 515.719 628.168 610.180
de irigatii in sole

Motorina totald Mii litri

determinati la plata, din 209.998.469 | 250.990,007 | 361.155487 | 294.724,881 | 331.470,148
care:

Motorina in sector Mii litri

vegetal 104155612 | 235365858 | 332.489.137 | 266.513,294 | 300.999,818
Motorina in sector Mi litri 15.251,227 14.699,282 22.465,627 26.435 830 28.830,95
zootehnic

Motorina in Imbunatdairi | Mii litri

funciare — irigatii 501 924 1.469.741 1.775.749 1.639.75

(motopompe)

(Sursa: MADR)
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Industrie alimentara

Piata romaneasca a alimentelor si a bauturilor, a saptea ca marime din Uniunea Europeana si a doua din Europa
de Est, dupa Polonia, este evaluata la 25,9 miliarde de euro, dintre care 20,6 miliarde de euro (79,5%) in comertul
cu amanuntul si 5,3 miliarde de euro (21,5%) Tn domeniul serviciilor alimentare.

Analizand evolutia numarului IMM-urilor din sectorul industriei alimentare din Roméania Tn perioada 2008-2018
prezentata in graficul de mai jos, se constatd o diminuare a numarului acestora cu 13% 1n perioada 2008-2011,
pe fondul crizei economice, urmata de un trend ascendent in anii urmétori, ajungand ca in 2018 numarul de
intreprinderi sa fie cu aproximativ 19% mai mare decat in 2011, fondurile europene avand un aport substantial
la aceasta revigorare a industriei alimentare. Din totalul de IMM-uri, Tn 2018 ponderea cea mai mare revine
fabricarii produselor de brutdrie si a produselor fainoase (58,3%), sector care a cunoscut $i cea mai mare crestere
a numadrului de unitati in perioada analizata (866). Alte sectoare pentru care s-au inregistrat cresteri in perioada
2008-2018 sunt: prelucrarea si conservarea fructelor si legumelor (o crestere cu 339 de unititi), fabricarea altor
produse alimentare (ex. fabricarea de mancaruri preparate) (crestere cu 240 unitéti).

O scadere importantd a numarului de intreprinderi se constata in sectorul fabricarii produselor de morarit (cu
695 unitati), a fabricarii uleiurilor si grasimilor vegetale si animale (cu 115 unitati), a productiei, prelucrarii si
conservarii carnii si produselor din carne (cu 74 unitati), fabricarea produselor lactate (cu 63 unititi). Din datele
prezentate, corelate cu cele privind importul-exportul produselor agrolimentare (export grau, porumb, floarea
soarelui; import-carne de porc) si consumul mediu/locuitor (cresterea consumului de carne), reiese ca este
important sa diminuam importurile de materie prima si sa ne concentram pe dezvoltarea sectorului agroalimentar
autohton. {2}[A161]
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Fig. 77 - Evolutia IMM-urilor in industria alimentard, in functie de activitdtile economice (Sursa: INS)
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La o analiza a IMM-urilor care activeaza in industria alimentara din punct de vedere al marimii agentilor
economici se constata cd, Tn anul 2018, microintreprinderile au cea mai mare pondere (74%), urmate de
intreprinderile mici (21%) si intreprinderile mijlocii (5%). {2}[A161]

Tn perioada 2008-2018 evolutia IMM-urilor din zona montana a cunoscut un trend usor ascendent (de la 263
unitati In 2008, la 289 unitati in 2019), cele mai multe dintre ele activand, conform graficului de mai jos, in
sectorul fabricarii produselor de brutarie si a produselor fainoase (170 unitati), a productiei, prelucrarii si
conservarii carnii (40 unitati), a prelucrarii si conservarii fructelor si legumelor (29 unitati) si a fabricarii
produselor lactate (18 unitati). Din cauza specificului zonal care prezinta impedimente pentru aprovizionarea cu
materie prima, ele reprezinta 0 pondere redusa n total IMM-uri (3,2%). {2}[A161]
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Fig. 78 - IMM-uri din zona de munte, pe sectoare in anul 2018 (sursa INS)

Forta de munca n industria alimentara, in 2019 in RO, era de 221,8 mii de persoane, astfel 2,56% din totalul
persoanelor ocupate activau Tn industria alimentard, iar aceastd valoare este mai scazuta decat ponderea
inregistrata de persoanele ocupate n industria alimentara la nivelul UE28 - 4,76%. {1}[CI 08]

in ceea ce priveste productivitatea muncii in industria alimentari, In anul 2018, la nivelul Romaniei s-a
inregistrat o valoare de de 40.569,09 euro/persoana. {1}[CI 29]

in cadrul submasurii 4.2 ,, Investitii pentru procesarea/marketingul produselor agricole” din PNDR 2014-2020
au fost finantate 259 de proiecte, cu o valoare eligibila de 466,86 mil. euro, din care 226,18 mil. euro valoare
publica, rata medie a sprijinului la nivelul sM4.2 fiind de 48,45%.{27}

Intreprinderile finantate vizeaza in principal segmentul intreprinderilor micro/mici (153) cu o valoare publica
de 110,46 mil. euro, (100 investitii noi si 53 extinderi/modernizari), 64 de intreprinderi mijlocii in valoare
publica de 66,95 mil. euro (21 investitii noi si 43 extinderi/modernizari) si 42 de intreprinderi mari 1n valoare
publica de 48,77 mil. euro, (8 investitii noi si 34 extinderi/modernizari).

In ceea ce priveste sectorul activititilor sprijinite, sunt vizate in primul rand: sectorul de cereale, (56,8%) urmat
de carne, produse din carne si oud (15,1%), lapte si produse lactate (12,4%) legume, fructe, cartofi, seminte
oleaginoase (10,8%), vin: 8 (3,1%) si 1,2% din proiectele sprijinite miere de albine si albine.
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Din totalul investitiilor, distributia este egala intre investitiile noi si extinderi/modernizari. Investitiile sprijinite
vizeaza crearea a 1.440 locuri de munca noi, precum si mentinerea altor 18.465 locuri de existente.

De asemenea, in cadrul submasurii 4.2 GBER - Schema de ajutor de stat ,,Stimularea dezvoltarii regionale prin
realizarea de investitii pentru procesarea si marketingul produselor agricole in vederea obtinerii de produse
neagricole” au fost finantate 101 proiecte, cu o valoare eligibila de 157,41 mil. euro, din care 74,02 mil. euro
valoare publica. {27}

in functie de sectorul activititilor sprijinite, majoritatea proiectelor (88 proiecte) vizeazi activitatea de
fabricare a produselor de brutarie si a produselor fiinoase, atat investitii noi, cat si extinderi/modernizari
n valoare de 66,75 mil. euro valoare publica, cu o capacitate totald de productie de 225,12 mii tone/an.

Celelalte 13 proiecte finantate cu o valoare publicd de 7,26 mil vizeaza activitatea de fabricare a berii, Inghetatei
si a altor produse alimentare.

Investitiile sprijinite vizeaza crearea a 1.076 de noi locuri de munca precum si mentinerea altor 11.850 de locuri
de munca existente. {27}

Sinteza factorilor tehnologici de productie

Situatia parcului de tractoare si principale masini agricole din RO™ 1n perioada 2010-2019 a cunoscut o evolutie
generala de crestere moderata, astfel, numarul de tractoare agricole a crescut de la 180.433 unitati in anul de
referintd 2010 la 221.677 unitati in anul 2019 (18,6%); numarul de pluguri pentru tractor a crescut de la 142.671
unitati in anul de referintd la 163.547 unitdti in anul 2019 (+12,7%); combine autopropulsate pentru recoltat
cereale de la 25.285 unitati Tn 2010 la 27.632 1n anul 2019 (8,49%), iar seméandtori mecanice de la 69337 unitati
in anul 2010 la 74221 unitati in 2019 (6,58%). Suprafata arabila ce revine teoretic pe un tractor fizic/ha a evoluat
de la 52 ha la un tractor in anul 2010 la 42,4 ha arondate unui tractor in anul 2019 (+18,46%). Majoritatea
utilajelor agricole sunt detinute de persoane juridice, respectiv ferme cu personalitate juridica, care de regula
exploateaza suprafete de peste 15 hectare. La polul opus se afld exploatatiile de mici dimensiuni (de pana in 15
ha), care de regula apeleaza la firme de prestari servicii agricole, neavand in proprietate utilaje.

Consumul de Tngrasaminte in perioada 2012-2019 (mii tone), a evoluat pozitiv de la 438 mii tone substanta
activa in anul 2012 la 749,6 mii tone in anul 2019, inregistrand o crestere de cca. +41%. In anul 2019, la cresterea
generald au contribuit ingrasamintele chimice azotoase, cu o pondere de 60% din consumul general de
ingrasaminte chimice, urmate de fertilizantii fosfatici cu o pondere de 26% din total si de fertilizantii chimici
fosfatici cu o pondere de 12,3%. Raportat la consumul pe hectar, Tnh conformitate cu datele Eurostat, Tn anul
2018, Tn cazul ingrasamintelor azotoase, consumul Romaniei a fost de 40,3 kg N/ha, fatd de media UE 28 de
77,2 kg N/ha, ocupand primul loc in clasamentul celor mai mici cantitati utilizate. In cazul ingrasamintelor
fosfatice, consumul Romaniei a fost de 7,1 kg P/ha, fata de media UE 28 de 8,6 kg P/ha, fiind situati pe locul
12 in clasamentul celor mai mici cantitdti utilizate. Este de semnalat faptul cd utilizarea moderatd a
ingrasamintelor chimice inlesneste reconversia terenurilor catre agricultura ecologica a celor care opteaza pentru
acest tip de agricultura.

" Sursa: Anuarul Statistic al Romaniei, 2013,2014,2015 tab 14.18 , ASR 2016-2018, tabh.14.19 , ASR 2019 tab 14.17 , 2019: date operative MADR
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Tabel nr. 29 bis — Cantitatea de ingrdsdaminte chimice - tone substantd activa-

An (in mii tone) 2012 2013 2014 2015 2016 | 2017 2018 2019
Total ingrasam. Chimice 438 419,8 452,2 | 532,7 514,1 | 581,5 722,3 749,6
(subst.activi),d.c

Azotoase 290 344,5 3036 | 3574 344,3 | 3813 468,6 456
Fosfatice 113 113,8 118,6 | 132,7 126,2 | 1449 188,4 201,3
Potasice 35 33,5 30,1 42,7 436 | 55,3 65,6 92,3

ingrﬁsﬁminte naturale 13292,6 | 13580,3 | 16261,7 | 1512,3 | 14927,2 | 12625 | 14713,5 | 15323,3
Sursa: Anuarul statistic al Romaniei, 2013,2014,2015 tab 14.19, ASR 2016-2018, tab.14.20; anul 2018: ASR
2019, tab  14.18 (i TempoOnline  AGRI104A), https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-
explained/index.php/Agri-environmental indicator - mineral fertiliser consumption

Tabel nr. 29 2 bis - Cantitatea de pesticide - tone substantdi activa-

SPECIFICARE 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Insecticide 832,6 850,1 | 6351 | 716,3 803,3 | 1001,4 | 6414 | 5828
Fungicide 1907,5| 2194,1 | 2293,3 | 2246,2 | 2085,0 | 2282,3 1760 | 1711,5
Erbicide 3678,6 | 3903,7 | 3795,4 | 36455 | 3574,9 | 3575,5| 2739,8 | 3052,3

Sursa: Tempo Online AGR 106

Consumul de pesticide a ingregistrat o evolutie descendenta in perioada 2012-2019 la toate componentele sale,
respectiv, la insecticide o contractie de 30%, la fungicide o scadere de 10%, iar la erbicide o reducere de 17%.
Aceastd tendintd descendenta este datoratd in principal cresterii eficientei utilizarii substantelor de protectie a
plantelor, prin efectul implementarii cadrului legislativ UE, care urmareste sa asigure o utilizare durabild a
produselor de protectie a plantelor, prin reducerea riscurilor si a efectelor asupra sanatatii umane si a mediului
si prin promovarea gestionarii integrate a daunatorilor.
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SWOT Obiectiv Specific 2

......

Puncte tari
1. Productie  agricold  vegetald  si
zootehnicd, cu pondere ridicatd in

favoarea vegetalului (1/3 productie
vegetala din total productie agricola).

Suprafata agricold semnificativa (12,502
mil ha) cu o pondere mare a terenului
arabil (63,47%) fapt ce conduce la
oferirea unei game vaste de produse
agricole primare, care ulterior devin
produse cu valoare adaugata.

Materii prime agricole, in special cereale
de toamna, porumb, floarea soarelui,
rapitd, cartofi, oud, carne de oaie, miere,
in cantitati suficiente pentru a acoperi
cererea pietei interne.

Cresterea gradului de modernizare si
dotare cu tractoare si masini agricole
(perioada 2010-2019- numarul de
tractoare agricole a crescut cu 18,6%,
numarul de pluguri pentru tractor cu
12,7%, combine autopropulsate cu
8,49%, semanatori mecanice cu 6,58%).

Suprafata semnificativa a terenurilor
agricole aflate sub angajamente de agro-
mediu prin care se promoveaza practici
agricole extensive, care contribuie la
reducerea emisiilor de gaze cu efect de
serd si adaptarea la efectele schimbarilor
climatice (5% din SAU).

Sectorul vitivinicol cu competitivitate
crescutda in ultimii 15 ani datorita
investitiilor (2015-2020 -67 de programe
de investitii finantate, cu o valoare de
peste 15 mil euro).

Existenta entitatilor de cercetare-
dezvoltare din domeniul agroalimentar, a
celor de inovare si transfer tehnologic
(315 unitati de cercetare-dezvoltare Tn
sectorul privat si 256 unitati cercetare-
dezvoltare n sectorul public).

financiare a
investitii  in

Cresterea  capacitatii
fermelor de a realiza

Puncte slabe

1.

10.
11.

Productivitatea muncii scazuta in agricultura (de
4 ori mai mica decat media UE 28).

Nivel scazut de formare brutd de capital fix in
agricultura (50% din media UE 28).

Pondere ridicata a exploatatiilor mici si foarte
mici, asociatd unui procent semnificativ de
gospodarii in care se practica sisteme de
exploatatie de tip gospodaresc/ extensiv
(2.480.770 de exploatatii agricole detin pana la 2
ha, 660.0000 de exploatatii detin intre 2-5 ha).

Sisteme de irigare, in mare parte, degradate,
ineficiente si uzate conceptual.

Productivitatea muncii scazutda in industria
alimentara (aproximativ 67,6% din valoarea
productivitatii muncii in UE 28).

Balantd comerciald negativd cu tendintd de
accentuare (deficitul global al balantei
comerciale cu produse agroalimentare in anul
2019 a depasit 1,22 mld. euro, In crestere cu
6,3% fatd de anul anterior).

Export de materii prime si import de alimente
procesate.

Scaderea semnificativa a efectivelor de porcine
(de1a 5.180.173 1in 2013 1a 3.750.400 in 2020) si
0 usoard scadere a celor de bovine (de la
2.022.408 Tn 2013 la 1.910.900 in 2020) si de
pasari (de la 79.440.251 in 2013 1a 70.501.200 in
2020).

Forme de sprijin cuplat insuficient pentru
culturile vegetale cu impact asupra altor sectoare
conexe industriale (grau dur, orz pentru malt,
hamei-bere, seminte pentru plante furaje, etc.).

Numar redus de ferme de reproductie.

Randamente reduse la ha n raport cu cele
nregistrate la nivelul UE ( exemplu: Tn medie pe
5 ani, randamentul la porumb a fost de 5,2
tone/ha, reprezentdnd circa 68%  din
randamentul/ha obtinut la nivel UE 28; la grau
randamentul a fost de 4,2 tone/ha, reprezentand
circa 73% din randamentul/ha obtinut la nivel
UE 28; la orz si orzoaicd productia medie a
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perioada 2014-2020, datorita sprijinului
PNDR.

Promovarea legaturilor dintre sectoarele
agricole, industria  alimentarda i
silvicultura, pe de o parte, si centrele /
institutiile de cercetare si inovare, pe de
alta parte, prin M 16, parteneriate pentru
inovare, crearea de bazine de cunostinte
si noi metode agricole (19 GO PEI in
cadrul sM 16.1, 12 GO in cadrul sM
16.1a), dezvoltarea de lanturi scurte (71
proiecte 1n cadrul sM 16.4 si sM 16.4a).

12.

13.

14.

15.

16.
17.

18.

19.

20.

perioadei 2013-2018 a fost de 3,81 t/ha,
reprezentand circa 78% din randamentul UE).

Pondere foarte ridicata de suprafete arabile cu
fertilitate medie spre foarte mica (42,57% -
conform ICPA).

Sisteme de colectare si depozitare slab
dezvoltate, Tn special pentru fructe, legume,
cartofi si produse zootehnice (capacitatea de
depozitare pentru legume-fructe in anul 2018
este de 190.770 tone, necesarul intern de consum
fiind de cca 843.000 tone fructe).

Slabe capacitdti de procesare a productiei
primare locale (lapte, carne, fructe, fructe de
padure, ciuperci, plante medicinale/ aromatice,
cereale, oleaginoase, proteaginoase si plante
tehnice) din unele zone, in special din zone
montane (ex. la rapitd productia totaldl,6
milioane tone iar capacititile de procesare doar
450 mii tone anual).

Lipsa instrumentelor financiare care sd asigure
solutii bancare adecvate la costuri sustenabile,
cat si instrumente de asigurare care sd acopere
profitabilitatea.

Slaba integrare a productiei.

Accesul redus pe piata a producétorilor mici sau
chiar inexistent in unele zone din cauza normelor
de igiend neadaptate la specificul acestora.

Productivitate in declin a plantatiilor pomicole
(productia totala de fructe in anul 2017 a fost de
1,058 mil. tone, cu 18% mai mica decat in anul
2014 cand productia totala de fructe a fost de 1,3
milioane tone).

Sistemele de creditare si garantare neadaptate
permanent in raport cu nevoile sectorului agricol
si de procesare, existdnd 1n continuare dificultati
in obtinerea creditelor necesare realizarii
investitiilor.

Suprafete agricole extinse afectate de fenomene
de degradare a solului prin eroziune, alunecari de
teren, desertificare, etc. (ponderea din SAU a
suprafetei cu risc de eroziune a solului in
Romania Tn anul 2012 a fost de 9,7%;
fenomenele de eroziune eoliand afecteaza cca.
161.952 ha; 9,1% din suprafata agricola totald se
estimeazd a fi afectatd de eroziune hidrica
moderata catre severa, din care culturile arabile
si culturile permanente sunt afectate intr-0
proportie de 10,1%, iar pajistile permanente de
5,6%; in anul 2020 suprafata calamitatd de
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21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

seceta-1.180.172,43 ha).

Nivel redus de asociere (la nivelul anului 2019
existind 68 grupuri de producatori (GP)
recunoscute, cu un numar mediu de 8,3 membri
(65 GP au intre 5-20 membri, 3 GP intre 21-50
membri) si 23 organizatii de producétori, cu un
numar mediu de 7,9 membri (intre 5 si 27
membri).

Nivel scazut de pregatire profesionald de baza si
de competente profesionale in randul fermierilor
precum si lipsa aptitudinilor practice pentru
adaptarea la noile provocdri mondiale prin
practici agricole sustenabile, digitizare (in ceea
ce priveste pregitirea tinerilor manageri de
exploatatie (sub 35 ani) la nivelul anului 2016,
formele de Invatamant agricol absolvite au fost
3,2% educatie de baza 0,9% educatie completa
si 89,6% aveau doar experientd practicd
agricola).

Servicii de informare, consiliere si consultanta
slab dezvoltate (in 2019, numarul total de
angajati din reteaua de consultanta publica era de
cca 500 persoane organizati in 41 de structuri
judetene si cca 250 centre locale de consultanta
agricole organizate pe sistem microzonal,
revenind 11 localitati rurale la un centru de
consultanta local).

Competitivitate mai scdzutd a multor produse
agricole romanesti fatd de cele din tarile
europene sau a producdtorilor importanti de la
nivel mondial.

Pierderea constanta a cotei de piatd a produselor
de provenienta autohtona.

Vechimea mare a infrastructurii de desecare
echipate cu agregate neperformante (vechimea
mai mare de 30 de ani a statiilor de pompare de
desecare echipate cu agregate neperformante).

Distrugerea/disparitia forajelor hidrogeologice
care permiteau urmdrirea variatiei nivelului
freatic si a chimismului apei din sol.

Interesul  scdzut al proprietarilor pentru
infiintarea ODD, comparativ cu activitatea de
irigatii, din cauza fondurilor reduse alocate
pentru activitatea de desecare drenaj (Suprafata
agricold amenajatd pentru irigatii aprox. 3,1
milioane ha, amenajarile de desecare sunt
amplasate pe o suprafata de 3,086 mil. ha).

Distrugerea lucrarilor pentru  combaterea
eroziunii de suprafatd ca urmare a aplicarii
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30.

31.

32.

33.

defectuoase a Legii fondului funciar si
reconstituirea dreptului de proprietate pe vechile
amplasamente fard sa se tind seama de lucrarile
existente.

Gradul scdzut de inovare conform European
Innovation Scoreboard.

Procesul de imbaétranire a fortei de munca mai
accentuat decat in UE-28 (tinerii fermieri
reprezinta doar 7,45% din totalul
administratorilor de ferme).

Slaba specializare din agricultura (doar 2,8%
dintre administratorii fermelor au absolvit studii
superioare Tn domeniul agricol).

Nefiscalizarea agriculturii la scard mica si
mijlocie, fiind un impediment in calea accesului
si orientarii citre piata.

Oportunitati

1. Sprijin semnificativ din partea UE
care sd contribuie la modernizarea si
restructurarea sectorului agricol, in
vederea imbunatatirii productivitatii,

itivi si  sustenabilitatii,
inclusiv pentru economie circulara si
inovare in agriculturd si industria
alimentara, agricultura de precizie,
digitalizare, instrumente financiare.

v

2. Asigurarea sprijinului echitabil prin
acordarea de sprijin cuplat pentru
sectoarele in dificultate pentru
imbunatatirea ~ competitivitatii
sustenabilitatii si calitatii.

3. Implicarea formelor asociative 1n
formarea profesionald/consilierea
fermierilor.

4. Utilizarea agriculturii de precizie si
altor tehnologii noi.

5. Interes crescut al consumatorului
pentru alimente sdnitoase si cu un
impact redus asupra mediului.

6. Parteneriate pentru inovare, creare de
baze de cunostinte si de noi metode in
agricultura.

7. Dezvoltarea cooperativelor, a

grupurilor de  producatori, a
clusterelor si polilor de
competitivitate, pentru  cresterea

Amenintari

1. Cresterea preturilor la energie si inputuri.

2. Intensificarea problemelor de sadndtate a
animalelor si cresterea consumului de
medicamente in tehnologiile de crestere
animalelor si cresterea riscurilor unor boli
transfrontaliere, care induc riscuri din
perspectiva sanatatii populatiei si sigurantei
alimentare.

3. Mentinerea unui grad redus de dezvoltare a
infrastructurii de baza, cu efecte negative
asupra investitiilor in sectorul
agroalimentar.

4. Lipsa unui sistem real pentru sectorul CDI
care sa fie mai aproape de sistemul de
productie si valorificare.

5. Lipsa wunui sistem de valorificare a
produselor  agro-alimentare cu  baza
calitativdi — wvalorificarea productiei pe
criterii de calitate.

6. Interzicerea unor soiuri si hibrizi de plante
create prin biotehnologii (soia, porumb,
rapitd, cartof).

7. Insuficienta fortei de munca specializate.

8. Volatilitatea pietei
economica mondiala.

unice i situatia

9. Reticenta fata de asociere.
10. Nivelul redus al capitalizarii in agricultura.

11. Distrugerea culturilor datorita secetei, lipsei
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

negociere pe lantul agroalimentar si
combaterea practicilor comerciale
neloiale.

Disponibilitatea unei piete aflatd in
plind dezvoltare, atat pe plan intern
cat si extern, care ar putea fi
exploatata.

Existenta unor rase/specii/soiuri
adaptate la conditiile locale ce permit
obtinerea de rezultate profitabile in
cresterea lor.

Variabilitatea ridicatd a capacitatii de
productie neexploatatd, care si
acopere lacunele pietei interne si
europene.

Potential de dezvoltare pentru
capacitatilor de procesare care si
conduca la echilibrarea balantei
comerciale prin utilizarea
potentialului de export cu produse
agricole procesate.

Cerere constantd pe plan intern si
extern pentru produse agroalimentare
procesate si primare.

Oportunitati UE de finantare a
proiectelor  privind  depozitarea
privatd pentru anumite produse
agroalimentare in perioada afectata de
pandemia COVID-19.

Comasarea terenurilor, eficientd
ridicatda in exploatare, cresterea
randamentului si a productiilor.

Oportunitatea internationalizarii si a

integrarii 1n lanturi de valoare
globale.
Imbunatitirea  indicatorilor de

performanta de la nivelul fermelor.

Prezenta unui sector apicol traditional
dezvoltat si durabil, care permite
diversificarea productiei de miere si
implicd oportunitati reale de crestere
a vizibilitatii apicultorilor romani in
context international.

Cererea mondiala de alimente
determinatd de cresterea populatiei,
cresterea economica si de urbanizare.

Cerere crescutd in RO, cat si in UE

12.

13.

perdelelor forestiere de protectie a
campurilor si sistemelor de irigatii, desecari,
drenaje.

Implicatii economice si riscurile legate de
pandemia COVID-19, in ceea ce priveste

reducerea  resurselor  publice  pentru
investitii.
Neadaptarea capacitatii  serviciilor de

consultanta, din punct de vedere cantitativ si
calitativ, la nevoile fermierilor si ale
formelor de asociere cu rol economic.
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20.

21.

22.

pentru soia (ulei, turte, alte produse
alimentare).

Cerere crescutd in RO pentru culturi
tehnice, precum hamei (industria
berii).

Extinderea spatiilor protejate in noi
areale de cultura, zone supuse
schimbarilor climatice.

Extinderea zonelor favorabile pentru
anumite  culturii  Tn contextul
schimbarilor climatice.
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Obiectiv Specific 3. imbunititirea pozitiei fermierilor in lantul valoric

Distributia valorii adiugate in lantul alimentar

Ponderea valorii adiugate pentru producitorii primari din lantul alimentar a scazut in ultimii ani in Roméania
in favoarea distributiei de produse alimentare si a bauturilor si serviciilor pentru consumatori. Tn 2017,
60,6% (10.189,33 mil euro) din valoarea adaugata totala in lantul alimentar (16.824,33 mil euro) s-a indreptat
catre producatorii primari din Romania fata de 24,3% in UE28. Ponderea valorii adaugate pentru producatorii
primari este mult mai mare i1n Romania decat media UE pentru ca lantul alimentar se opreste in cele mai multe
cazuri la productia primara si nu se continua cu celelalte verigi precum procesarea (VAB -2.135,9 mil euro),
distributia alimentelor si bauturilor (VAB -3.554,1 mil euro), serviciile alimentare (VAB -944,4 mil euro). Acest
lucru se poate observa si din categoriile de produse importate si exportate de Romania, prezentate in sectiunea
Evolutia schimburilor comerciale cu produse agroalimentare din cadrul Obiectivul Specific 2. {56} [C] 11]

20,000 100%

15,000 I s
’_.--.——.‘_ = --=-- 60%

10,000 —
- 40%
5,000
20%
0 0%
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
/1 producatori primari 1 fabricare se alimente si bauturi B distributia alimentelor si bauturilor
I scrvicii alimentare (alimente si bauturi) — es— % pentru producdtori primari UE28 em e % pentru producatori primari RO

Fig. 80 - Distributia valorii adaugate in lantul alimentar (mil. Euro) (Sursa: DG AGRI Baza de date
indicatori, 2020)

Graficul de mai jos prezintd importanta sectoarelor in agricultura Romaniei, in functie de productia agricola, la
pretul de productie pentru anul 2019.

Cerealele, produsele horticole, plantele industriale, plantele furajere si producerea laptelui reprezintd cele mai
importante sectoare din punct de vedere al valorii productiei. {1}[AI 55]
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Fig. 81 - Valoarea productiei agricole, pe sectoare, la pretul de productie (Sursa: Eurostat)

Imbunatitirea structurii productiei industriei agroalimentare este un factor determinant pentru cresterea
valorii adaugate in lantul valoric alimentar, sporirea castigurilor fermierilor prin valorificarea mai buna a
produselor primare si mentinerea unei piete agricole interne functionale.

In structura valorii productiei industriei alimentare si a bauturilor, Roménia are cele mai mari proportii ale
consumului intermediar din UE-28, de 82% in anul 2016, in crestere de la 76% in 2008 {1}; in acelasi timp,
valoarea adaugata indica tendinte opuse valorilor UE-28, in scadere de la 24% 1n 2008, la 18% in 2016, fiind
afectate marjele de profit ale companiilor si capacitatea lor de a investi.
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Fig. 82 - Ponderea valorii adaugate in productia industriei alimentare (mil. Euro) (Sursa: Eurostat)
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Volatili i

Stabilizarea preturilor la producator este un factor contributor important la indeplinirea obiectivului specific
3.

Indicii preturilor {57}[Al 103] arata o tendinta de crestere continud a preturilor in perioada 2005-2017 in lantul
alimentar, cele mai mari rate de crestere din UE-28 fiind pentru importuri si produse agricole primare, iar in
Roménia, pentru produsele agricole si produsele alimentare.
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Fig. 83 - Evolutia preturilor in lantul alimentar UE 28 (Indici, 2015=100) (Sursa: Eurostat)

130.0
120.0
110.0
100.0
90.0
80.0
70.0
60.0
50.0

0 © ™~ © o o — o ™ < 0 © ~ © )

(=} o o o =} b= i o < < I — — — =

=} =] =} =} =} o o o o o o o o o o

« ru « « « « « Y 139 « « « « Y ru

—— Pret la procesator Ro —&— Pret la consumator Ro —A—— Pret la producator agricol Ro —@— Pret la import Ro

Fig. 84 - Evolutia preturilor in lantul alimentar UE 28 si Romania (Indici, 2015=100) (Sursa: Eurostat)

Comparativ cu seria indicilor de preturi in lantul alimentar UE-28 care descrie o volatilitate ridicata a
preturilor la producatorul agricol si a preturilor importurilor de produse alimentare, dinamica din Romania
prezintd un profil similar, desi au fost niveluri si volatilitate mai mari la toate cele 4 categorii de preturi.

Fenomenul de transmisie asimetrica a preturilor este prezent atat la nivelul UE 28 cét si in Romania. Astfel,
in timp ce preturile la producator fluctueaza cel mai mult, preturile la nivelul consumatorului au o evolutie
constantd, cu o tendintd ascendentd pana la sfarsitul perioadei pentru UE 28, pentru Romania acestea
Tnregistrand valori fluctuante Tn perioada 2013-2019.
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In ceea ce priveste pretul la procesator, desi in perioada analizati acesta fluctueazi mai mult in UE28 decat
Tn Romania, aici s-a observat o volatilitate mai crescuta decat in UE.

Totodata, In Romania preturile la import urmeaza aproximativ aceeasi tendinta ca preturile la procesator,
in timp ce in UE preturile la import sunt mai scizute decat cele la procesator in perioada 2005-2015,
urmand ca, in perioada 2015-2019, acestea sa depaseasca preturile la procesator.
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Fig. 85 - Preturile de consum la produsele alimentare, in Romania si UE-28 (Sursa: Eurostat)

Volatilitatea preturilor la produsele alimentare in Roméania a fost mai mare decat media UE, pentru legume si
zahdr observandu-se cea mai mare fluctuatie, atdt in Roménia cat si la nivelul UE28. La nivel national, pentru
unele produse aceasta a scazut in 2019 fata de 2018 (fructe, lapte, branza, oud, uleiuri si grasimi), pentru altele
a crescut (legume si zahdr), in timp ce pentru carne, paine si cereale, peste si fructe de mare a ramas relativ
constanta.

Tncepand cu 2007, preturile la produsele alimentare au crescut mai rapid decét preturile pentru alte bunuri,
determinand o inflatie generald. Cativa factori contribuie la aceasta evolutie: cererea globala tot mai mare de
produse alimentare, incetinirea cresterii productivitatii in agricultura (legata de resursele naturale si terenurile
rare), precum si cresterea preturilor de intrare, legatura crescanda intre agricultura si tendintele preturilor din
alte marfuri (de ex. energie) etc.

Probleme mai recente legate de transmisia preturilor in lantul alimentar sunt legate de: volatilitatea preturilor si
transmisia asimetrica a preturilor. In ceea ce priveste volatilitatea preturilor din lantul alimentar, a existat un
efect de aplatizare 1n aval in lantul alimentar, in UE, cauzat in esentd de faptul cd materia prima reprezinta doar
o mica parte din costul produsului alimentar final, in timp ce tendinta este complet opusa in Romania.

Un sector de nisé care aduce valoare adaugata producitorilor agricoli 11 reprezintd produsele inregistrate prin
scheme de calitate europene.

Cu toate cd Romania are potential ridicat pentru obtinerea produselor de calitate, Tn 2019 doar 7 produse sunt
Tnregistrate prin scheme de calitate europene, din care un produs inregistrat pe schema de calitate DOP
(Denumire de Origine Protejatd) si 6 produse inregistrate pe schema de calitate IGP (Indicatie Geografica
Protejata), iar la Comisia Europeand se afla in analizd documentatiile pentru inregistrarea altor 4 produse.
{59}[Al 68]
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Conform datelor statistice disponibile, furnizate de producatori, valoarea productiei comercializate pentru cele
7 produse inregistrate si anul inregistrarii lor, precum si valoarea vanzarilor intracomunitare pentru produsul
Magiun de Topoloveni este prezentata in tabelul nr. 30 {60}[CI 34] .

Tabel 30 - Valoarea productiei comercializate pentru produsele inregistrate in schemele de calitate
(euro)/Valoare vinziri intracomunitare Magiun de Topoloveni (euro)

Denumire produs

inregistrat in schema de | 2015 2016 2017 2018 2019
calitate si anul inregistrarii

Magiun de Topoloveni —IGP | ;7 ;74 70.343 9.372 801 2.935
(2011)

Novac afumat din Tara Barsei

_IGP (2016) 81.844 82.090 74.923 69.202
Salam de Sibiu —IGP (2016) 25.602.572 | 26.378.168 | 26.123.982 | 26.854.942
(Tzeéfl’gea de  Ibanesti-DOP 282.106 452.970 447.169 756.644
Scrumbie de Dunare afumata-

IGP (2018) 28.946 75.333
Telemea de Sibiu —IGP (2019) 250.000
Céarnati de Plescoi -IGP

(2019) 396.519

(Sursa: MADR)

Daca avem 1n vedere pozitionarea Romaniei in UE 28 din punct de vedere al valorii productiei comercializate
a produselor agricole si alimentare inregistrate in scheme de calitate, Romania se afla in cel de al patrulea grup
de SM (alaturi de Polonia, Ungaria, Suedia, Finlanda, Belgia, Slovenia, Slovacia, Bulgaria, Luxemburg, Irlanda,
Lituania, Croatia, Cipru si Letonia), grup care inregistreaza pana la 1,5% in total valoare productie
comercializata si 10,8% din totalul de produse cu Indicatie Geografica inregistrate in 2017 {61}.

Numarul mic de produse romanesti inregistrate (7) fatd de totalul produselor inregistrate in baza de date
eAmbrosia la nivel de 2019 (1460) {59}, are la baza, pe de o parte, o activitate redusa a grupurilor de producatori
agricoli in sensul inregistrarii pe schemele de calitate europene, ceea se transpune intr-o oferta saraca a acestui
gen de produse, pe de alta parte o insuficienta constientizare in rindul consumatorilor privind produsele agricole
si alimentare care fac obiectul schemelor de calitate, ceea ce conduce la o cerere scazuta pentru aceste produse.

Romania este un important producator de vinuri, cu o pozitie importantd pe piata europeand, in perioada 2015-
2017 avand o productie medie de 3,7Mhl, situdndu-se dupa Franta, Italia, Spania, Germania si Portugalia {61}.
Un aspect esential Tn aceasta situare il constituie si numarul de produse inregistrate in scheme de calitate
europene - 52 produse, dintre care 39 produse cu DOP (Denumire de Origine Protejata), 3 produse cu 1G
(Indicatie Geografica) si 10 produse care sunt inregistrate in ambele scheme de calitate. {59}[Al 68]

Din punct de vedere al volumului de vanzari si valorii productiei comercializate, in UE 28, Franta, Italia si
Spania ocupa primele trei locuri, cu un volum de vanzari de peste 14 Mhl si o valoare a productiei comercializate
de peste 4,4 mld euro. Romania se afla printre urmatoarele 5 state membre, dupa Germania, Portugalia, Austria
si Ungaria, cu un volum de vanzari de peste 1 Mhl (1 060 547hl-Romania) si o valoare a productiei
comercializate de peste 200 mil euro (215 302 mil euro — Romania). Tn perioada 2010-2017, valoarea productiei
comercializate a cunoscut o scddere cu 19%, inregistrand, la nivelul anului 2017, 0,5% din totalul valorii
productiei comercializate a produselor inregistrate in scheme de calitate la nivel UE 28 {61}[CI 34].
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De asemenea, din anul 2018, Roménia are inregistrate ca Indicatie geograficd (IG) 9 denumiri de bauturi
spirtoase, 4 din categoria rachiu de fructe si 5 din categoria rachiu de vin. {59}[Al 68]

In ceea ce priveste produsele montane, in prezent sunt recunoscute oficial 1.124 de produse ce au obtinut dreptul
de utilizare a mentiunii de calitate facultativa Produs Montan in conformitate cu legislatia in vigoare
{68}{84}[Al 68]. Categoriile cu cele mai multe produse recunoscute sunt legume—fructe (627), lapte si produse
din lapte (326), produse apicole (119).

Referitor la schemele de calitate nationale, in perioada 2014-2018 au fost atestate 731 de produse
traditionale. Cele mai multe produse au fost inregistrate la categoria produse din carne - 302 de produse, urmate
de produsele din lapte - 149 produse. Totodata, in perioada mentionata au fost inregistrate 154 produse atestate
conform retetelor consacrate romanesti, numarul cel mai mare inregistrandu-se la categoria produselor din
carne, 79 produse si la cele din categoria lapte, 41 produse. {25}[Al 104]

Calitatea si diversitatea productiei agricole reprezinta unul din punctele forte ale producatorilor agroalimentari
din Romania si contribuie Tn mod semnificativ la patrimonul cultural si gastronomic national si european.

Cetatenii si consumatorii prezenti pe piata interna si UE solicita din ce Tn ce mai frecvent atat produse de calitate,
cat si produse traditionale, fiind preocupati, de asemenea, de mentinerea diversitatii productiei agricole. Aceasta
situatie genereaza o cerere de produse agricole sau alimentare cu anumite caracteristici identificate prin Sisteme
de calitate voluntara.

De asemenea, la nivelul anului 2017, suprafata pe care se aplicau angajamente de agro-mediu si clima in zone
cu inalta valoare naturald (HNV) era de 508.141 ha {50}. Produsele obtinute pe aceste suprafete ar putea genera
valoare adaugata suplimentara datorita modului traditional de utilizare a acestor suprafete si utilizarii reduse a
inputurilor chimice, avand efecte benefice asupra sanatatii umane.

O alta categorie de produse de calitate, cu valoare adaugata mare, este reprezentata de produsele ecologice.

Tn general, dezvoltarea productiei ecologice este favorizati de cresterea veniturilor si de o constientizare la
nivelul intregii populatii a importantei unui stil de viata sanatos. Productia ecologica se bazeaza pe o serie de
principii, care asigura producerea de alimente sigure si sanatoase, protejand mediul inconjurator si resursele
naturale, sustinand sanatatea solului, a ecosistemelor si a camenilor.

Din graficele prezentate reiese ca productia vegetala ecologica, pentru principalele categorii de produse
variaza, in perioada 2014-2018, urmand acelasi trend ca si suprafata ecologica certificata aferentd acestor
categorii, si anume: un trend descendent pana in 2016, apoi o crestere cu 25% a suprafetei ecologice
certificate si cu 20% a productiei ecologice pana la finalul perioadei analizate {1} [Al 105].

Categoria de produse cu cea mai bund reprezentare sunt cerealele, urmate de plantele tehnice si culturile
Verzi.
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Fig. 86 - Productia vegetala ecologica si suprafata vegetald ecologica (Sursa: Eurostat)
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Fig. 87 - Productia vegetald ecologica in functie de tipul culturii (Sursa: Eurostat)

Daca ne raportam la sectorul ecologic zootehnic, din datele prezentate la OS9 se observa ca efectivele de bovine
pentru sacrificare au avut o evolutie ascendentd in perioada 2015-2018, apoi, n anul 2019 s-au raportat 426
capete de bovine pentru sacrificare. Efectivul vacilor de lapte a scazut cu 52% in perioada analizata, ceea ce
denota ca necesarul de consum pentru lapte si produse lactate este acoperit, in mare parte, din import. Interesul
consumatorilor pentru carne si produse ecologice din carne de provenientd autohtond este in crestere, fapt
demonstrat si de cresterea substantiala in 2019 a efectivului de ovine, caprine, curcani, gaini ouatoare. Un produs
tot mai cautat de consumatorii romani il reprezintd mierea si produsele apicole, asa cum arata si cresterea
familiilor de albine cu 106% in 2019 fata de 2016 in acest segment. {46}

Din anul 2015 pana in anul 2019 numarul procesatorilor in sistemul de agricultura ecologica a crescut de la 106
la 191, iar gama sortimentala de produse ecologice a fost mult mai diversificata, cuprinzand: produse procesate
din lapte de vaca si oaie (cascaval, telemea, swaitzer, unt, smantana etc.), carne si produse din carne de vita, ulei
din floarea soarelui, sortimente variate de produse de panificatie (pdine, paste fainoase, fursecuri) produse
procesate din orez, oud, fulgi de cereale, ceaiuri din plante, ulei din floarea soarelui, ulei de in, ulei din rapita,
sucuri din fructe de padure, produse procesate din seminte de canepd, produse apicole (ceard, propolis, polen)
vin certificat ecologic etc.

Totusi din numarul total de operatori certificati in sistemul de agricultura ecologica de catre organismele de
control, la nivelul anului 2019 (9.821), ponderea procesatorilor este doar de 1,94%. {46}[Al 6]
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Dacé ne raportam la un alt actor al lantului valoric pentru produse ecologice, in Romania, exista 248 mari
comercianti autorizati sa vanda produse alimentare ecologice, dintre care 12 sunt si importatori. {46}

Totodata, interesul consumatorilor pentru produsele ecologice urmeaza trendul in crestere existent la nivel
european, alegand sa achizitioneze produse ecologice sau ceea ce ei considera a fi produse ecologice, pe care le
asimileaza cu mentinerea unei stari de sanatatate adecvate pentru Tntreaga familie.

Tntr-un studiu realizat Tn anul 2016, pe un numdr de aproape 1800 de persoane, un procent de 94% (peste 1500
de persoane) dintre respondentii validati, au confirmat faptul ca achizitioneaza produse ecologice uneori sau
frecvent (Butu si colab, 2019).

In ceea ce priveste gradul de organizare a fermierilor, acesta rimane in continuare scazut in special privind
participarea pe piatd, la nivelul anului 2019 existand 68 grupuri de producatori (GP) recunoscute, cu un numar
mediu de 8,3 membri (65 GP au intre 5-20 membri, 3 GP intre 21-50 membri) si 23 organizatii de producatori,
cu un numar mediu de 7,9 membri (intre 5 si 27 membri) {24} [Al 7].

Tn Romania, Organizarea Comuni a Pietei fructelor si legumelor a fost implementatd incepand cu anul 2007,
odatd cu reforma europeand a sectorului, prin urmare in conformitate cu legislatia comunitard Ministerul
Agriculturii si Dezvoltarii Rurale a acordat sprijin financiar pentru constituirea formelor asociative din sectorul
fructe legume, respectiv grupuri de producatori recunoscute preliminar (GPRP) si organizatii de producatori
(OP).

GPRP au avut posibilitatea de a functiona o perioadd maxima de 5 ani in care au primit sprijin financiar
administrativ si sprijin financiar pentru investitii. Aceasta perioada de 5 ani a fost o perioada tranzitorie introdusa
de CE pentru noile state membre 1n vederea stimularii si consolidarii asocierii producatorilor agricoli din
sectorul fructelor si legumelor.

Dupa parcurgerea perioadei de tranzitie, GPRP care au reusit sa indeplineasca criteriile de recunoastere ca
organizatie de producétori au obtinut statutul de OP.

Prima organizatie de producatori recunoscuta de MADR a fost S.C.Hortifruct SRL, in anul 2007. Aceasta
organizatie nu a trecut prin perioada de tranzitie, Intrucat detinea mijloace tehnice de colectare, stocare, sortare,
ambalare si comercializare a productiei membrilor.

Tn perioada 2007-2017 MADR a recunoscut un numar de 25 OP si 41 GPRP. Din cele 41 GPRP 16 fie nu au
respectat conditiile de recunoastere, fie nu au finalizat investitiile prevazute in planul de recunoastere. {24}
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Fig. 88 - Evolutie recunoastere organizatii de producatori (Sursa: MADR)

Din analiza datelor rezultd faptul ca numérul de OP din sectorul fructelor si legumelor este extrem de scézut in

raport cu suprafata agricola cultivata de sector si cu numarul exploatatiilor. La aceasta datd sunt functionale 23
de OP.

Activitatea principald a OP se refera la concentrarea ofertei si comercializarea produselor membrilor pentru care
sunt recunoscute. OP comercializeaza cantitati de legume si fructe din ce in ce mai mari si de calitate, conform

standardelor in vigoare, care sunt livrate in prezent in pietele agroalimentare, cantine, pietele de gros si reteaua
de supermarketuri.

Sprijinul financiar se acorda OP, in baza programelor operationale (PO), aprobate de APIA in cadrul cérora se
prevad diferite masuri investitionale, pe o durata de 3 pana la 5 ani.

Tinand cont de suprafata ocupatd cu legume si pomi si arbusti fructiferi din totalul suprafatei agricole a tarii,
conform datelor prezentate la OS 2, si avand in vedere gradul scizut de organizare din acest sector, este necesara
sustinerea in continuare, prin programe de finantare a constituirii GP si respectiv, OP in sectorul legume-fructe.

Evolutie -Valoarea Productiei Comercializate (VPC) OP 2010-2018
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Fig. 89 - Evolutia VPC (OP), valoric (lei) (Sursa: APIA)
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Din analiza datelor evolutiei VPC valoric (lei) se remarca o crestere semnificativa de la 78.067.205,76 lei in
anul 2010 la 162.237.832,99 lei in anul 2018. Se constata o crestere continud a VPC in perioada 2010-2018
exceptie fiind anul 2014 cand s-a realizat un VPC mai mic, respectiv 90.538.596,33 lei. {50} [Al117]

Cu toate ca in perioada 2010-2018 se remarca o crestere a VPC, valoric, acest indicator reprezinta un procent
redus din valoarea productiei totale de fructe si legume, la nivel de tara.

- exemplu 2017: VPC la nivelul anului 2017 a celor 23 OP a fost de 153.056.635,13 lei reprezentand circa
1,2 % din valoarea productiei totale de fructe si legume. {50}[Al 117]
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Fig. 90 - Evolutie VPC (OP), cantitativ (t) (Sursa: APIA)

Tn urma analizarii datelor se constatd o crestere a VPC cantitativ, de la 36.252,56 t in anul 2010 la 104.645,35 t
la nivelul anului 2017, respectiv la 92.553,85 t la nivelul anului 2018. {50}[Al 117]
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Fig. 91 - Evolutie VPC (OP cu PO), valoric (lei) (Sursa: APIA)
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Fig. 92 - Evolutie VPC (OP cu PO), cantitativ (t) (Sursa: APIA)

Analizand datele evolutiei VPC valoric al OP cu PO in perioada 2010-2018, se remarca o crestere de la
78.067.205,76 lei in anul 2010, la 101.866.460,23 lei in anul 2018. Aceasta crestere se justifica prin faptul ca
in anul 2010 exista o singura organizatie de producatori care derula PO, fatd de anul 2018, cand 4 OP
implementau PO. {50}[Al 117]
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Fig. 93 - Evolutie numar membri OP (Sursa: APIA)

Din analiza datelor Tn perioada 2010-2018 se constata o crestere semnificativa a numarului de membrii OP de
la 7 n anul 2010 la 182 1in anul 2018, crestere care se constatd sila OP cu PO respectiv de la 7 membrii in
anul 2010 la 27 de membrii in anul 2018. {24}

136



1873.21
+306-44=——4306-+4—"1306.14

062-12—1063

818 976788

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

e O P OP cu PO

Fig. 94 - Evolutie suprafete OP (Sursa: APIA)

*exemplu la nivelul anului 2018: suprafata plantatiilor pomicole si legumicole la nivelul anului 2018 a celor
23 OP a fost de 4435,27 ha reprezentand circa 1,22 % din suprafata totala de plantatii pomicole si culturi
legumicole. {50}

Din analiza datelor in perioada 2010-2018, privind evolutia suprafetelor se remarca o crestere semnificativa, de
la 818 ha in anul 2010 la 4.435,27 ha 1n anul 2018, crestere care se constata si la OP cu PO respectiv de la 818
ha Tn anul 2010 la 1.873,21 ha Tn anul 2018.

Cu toate ca se remarca o crestere continud a suprafetelor In perioada 2010-2018, acest indicator reprezintd un
procent mic din suprafata totala a Roméaniei ocupata de livezi si culturi legumicole si numarul exploatatiilor
active. O analiza detaliatd asupra sectorului legume-fructe, in special in privinta productiei se regaseste in
sectiunea dedicata O.S. 2, iar in ceea ce priveste capacitatea de depozitare pentru legume-fructe in anul 2018
este de 190.770 tone, din care circa 47.710 tone reprezintd capacitatea de depozitare a organizatiilor de
producatori din sectorul fructe si legume {24}[Al 5]. Capacitatea de depozitare pentru legume-fructe este
insuficienta raportat la necesarul intern de consum de cca 843.000 tone fructe. Pentru a se acoperi necesarul de
depozitare si stocare se impune sustinerea investitiilor In acest domeniu.

Situatia programelor operationale finantate prin APIA si valoarea platilor (2010 - 2020) *pana la data de
05.08.2020
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Fig. 95 - Organizatii de producatori care au depus PO (Sursa: APIA)

Doar 21% din organizatiile de producatori aprobate au depus un program operational in vederea obtinerii de
finantare. Cu toate ca numarul organizatiilor de producatori care deruleaza programe operationale a crescut in
perioada de referinta de la 1 la 5, valoarea totala a platilor pe campanii ramane sensibil egala.

Asta inseamna ca valoarea cheltuielilor eligibile pentru finantare ce fac obiectul noilor programe operationale
este redusa, iar principala referinta in acest sens este VPC-ul (Valoarea Productiei Comercializate).

Un motiv pentru care unele organizatii de producétori (OP) nu depun spre aprobare programe operationale il
poate constitui limitarea sprijinului financiar la 4,1% (4,6%) din valoarea productiei comercializate (VPC), iar
in cazul multor OP acest nivel este mic in valoare absoluta, tinind cont de specificul OP (cu nr. de membrii
redus: numai una are peste 20 si numai doua peste 10 membrii). Nivelul sprijinului este peceput ca limitativ si
din cauza nevoilor multiple ale membrilor OP, dar poate si din cauza comparatiei improprii cu masurile PNDR
(unde nu exista o astfel de plafonare a sprijinului in functie de VPC anterior).

La nivelul MADR in perioada 2014-2019 au fost recunoscute grupuri de producatori dupa cum urmeaza: 9 GP
fructe, 3 GP legume, 3 GP legume fructe 34 GP vegetal (cereale, plante oleaginoase, leguminoase, plante
furajere), 2 mixte (legume, fructe, cereale), 1 lemn, 16 GP zootehnie (7 lapte si produse lactate, 2 carne de
pasdre si oud, 2 carne porcine, 2 carne bovine, 3 miere de albine si produse apicole). {24} [Al 7]

Tn sectorul cooperatist, in perioada 2015-2019 se observa un trend ascendent in ceea ce priveste numarul de
cooperative agricole Tnregistrate la Oficiul National al Registrului Comertului. Astfel, la nivelul lunii mai 2020,
cooperativele din sectorul agricol (inclusiv servicii 1n agriculturd si comert cu produse agricole) infiintate
conform Legii 566/2004 cu modificarile si completarile ulterioare, a crescut cu 50% fata de anul 2015 (1629
fatd de 811). Numadrul cooperativelor agricole din zona montana este de 134 si reprezinta 8,23% din totalul
cooperativelor existente raportat la mai 2020.
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Fig. 97 - Organizatii de producatori care au depus PO (Sursa: APIA)

Numarul cooperativelor agricole inmatriculate anual a avut o evolutie variabila in perioada 2005 — 2020. Se
inregistreaza fluctuatii pozitive la nivelul anului 2018, deoarece este si anul in care submasurile PNDR au
inceput si incurajeze mult mai activ cooperativele, prin punctaj suplimentar. In 2019 au fost operationalizate
integral si facilitatile fiscale.

Cooperativele agricole au generat in 2018 o cifra de afaceri de 1,315 miliarde lei (282.103.565 euro) si venituri
totale de 1,378 miliarde lei (295.563.929 euro) cu 1.015 angajati si 7.503 membri cooperatori. Desi ca numar
cooperativele agricole din zona montana reprezinta 8.23% din totalul cooperativelor, acestea au generat in 2018
o cifra de afaceri reprezentind doar 2,76% din cifra de afaceri generatd de cooperativele agricole pe plan
national, procentul fiind similar pentru active imobilizate (2,79%) si un pic imbunatatit in cazul activelor totale
(3,46%), datorita specificului zonei montane, cu accent pe zootehnie si plante medicinale.
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Fig. 97 - Evolutia principalilor indicatori de bilant ai cooperativelor agricole (mil euro)
(Sursa: prelucrare date ONRC)

Un prim indicator al slabei capitalizari a cooperativelor il reprezinta procentul redus al activelor imobilizate din
total active si raportat la cifra de afaceri. Cooperativele agricole sunt singura posibilitate de contrabalansare a
actorilor foarte mari din piatd, care creeazd premisele pentru o economie de piatd concurentiala si echilibrata.
Pentru a fi capabile sd realizeze procesare primara, finitad si deservire corectd a membrilor cooperatori,
cooperativele trebuie sa aiba acces la o capitalizare corectd, in linie cu potentialul pietei si al membrilor
cooperatori. Cota de piatd a cooperativelor agricole din Romania este de cca 3% si doar 1% au branduri proprii.

Ponderea activelor imobilizate in total active in
zona montana si restul tarii in 2018 (mil EUR)

TOTAL ACTIVE 120.96 4.33
Active imobilizate 49.79 1.43
0.00 50.00 100.00 150.00

M Restul tarii W Zona Montana

Fig. 98 — Total active si active imobilizate pentru cooperative, nivel national si zona montand
(Sursa: prelucrare date ONRC)

Sunt in continuare multe cooperative care inci nu au demarat activitatea. In medie este nevoie de 2-3 ani pani
ce o cooperativa functioneaza optim. Pentru anul 2018, numai 654 cooperative (47,88%) au depus bilant, din
care 253 (18,52%) au inregistrat pierderi, iar 147 (9,2%) au o cifra de afaceri de peste 25.000 euro, demonstrand
functionalitatea completd a acestora. Raportat la zona montana, din 134 cooperative, un numér de 55
cooperative, respectiv 41,04% au depus bilant in 2018, iar 9 (16,36%) dintre acestea au inregistrat o cifra de
afaceri de peste 25.000 euro. In ultimii 4 ani se inregistreaza o tendinti anuala constanti de crestere a numarului
de cooperative agricole active din punct de vedere comercial manifestand astfel interes pentru desfasurarea in
bune conditii a activitatii, cresterea medie anuala fiind de +13%.
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Fig. 99 - Evolutia nr. membri Fig. 100 - Evolutia nr. angajati (Sursa: ONRC)

Numarul de membri cooperatori per cooperativa a scazut de la 7.58 la 5.49. Conform legislatiei in vigoare,
numarul minim de membri Intr-o cooperativa este de 5. Pe langa reticenta in asociere, legislatia cooperatista
este mai strictd decat constituirea Intr-o altd forma legala, determindnd o interdependentd a membrilor Intre ei
pentru respectarea generalizatd a principiilor cooperatiste. Astfel, din ce in ce mai multe cooperative aleg sa
inceapa cu numarul minim de membri, crescand apoi organizatia, odatd cu familiarizarea fiecaruia cu conditiile
de respectat, dar si cu relatiile fiecarui membru cu celalalt. Se observa insa o crestere a numarului de membri la
cooperativele vechi, cu experientd, care reusesc sa grupeze in timp, din ce In ce mai multi fermieri, datorita
transparentei, regulilor respectate unitar, beneficiilor aduse, existdnd si cooperative care grupeaza peste 50
membri. De cealaltd parte, un exemplu pozitiv il reprezintd cooperativele din zona montand care au 1.448
membri cooperatori, cele mai multe (60%) avand intre 5 si 10 membri.

Mult mai accelerata a fost cresterea numarului de angajati +36%, in 2018 fata de 2015, ceea ce denotd o mai
mare organizare a cooperativelor pentru activitatea de comercializare si de achizitionare la comun a inputurilor.
In ceea ce priveste cooperativele agricole din zona montani regisim 9,86% din salariatii cooperativelor agricole
(100 de persoane). Mai mult de jumatate din cooperativele agricole din zona montana nu au salariati (60%).
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400 170 210 232
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200
100
0
2015 2016 2017 2018
H nu au avut activitate M au inregistrat pierderi au nregistrat profit

Fig. 101 - Structura cooperativelor dupd capacitatea de a genera profit (Sursa:ONRC)

In anul 2018, aproximativ 40% din cooperativele agricole care au depus bilant, au inregistrat profit brut (262
cooperative agricole). Mai mult de jumatate din aceste cooperative (51,15%) au fost infiintate in perioada 2016
—2018.

O pondere semnificativa o au si cooperativele cu peste 5 ani vechime (30,92%), in timp ce cooperativele cu
peste 10 ani vechime au o pondere de numai 5,73%. Cooperativele inregistreaza astfel dificultati sa ramana
constante 1n timp, din motive ce tin de seriozitatea membrilor cooperatori, insd tocmai aceste cooperative sunt
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pregatite sa realizeze proiecte de infrastructura majora si o capitalizare care sa reziste in timp si cu grad mare de
penetrare.

Tabel 31 - Evolutia indicatorilor economico financiari

Zona montana
2015 2016 2017 2018 (2018)

Grad__de capltallz_are— Capitaluri 1.28% 4,55% 6.86% 7.89% 36.74%
proprii / Total Active
Lichiditate curenti - Active
Circulante / Datorii pe Termen 1,17 1,13 1,12 1,13 1,64
Scurt
Structura activelor - Active 47,36% | 46,88% 41,38% |  40,88% 33,01%
imobilizate / Total Active

Situatia actuald necesitd imbunatatiri avand in vedere faptul cd marea parte a cooperativelor nu au realizat
investitii, ponderea activelor imobilizate in total active fiind nesemnificativa.

Desi gradul de capitalizare creste anual, semnaland cresterea ponderii in care capitalurile proprii ale
cooperativelor (aportul membrilor si profitul reinvestit) finanteaza activele cooperativei, nu putem vorbi inca de
un grad de capitalizare adecvat care sa sustind eficient dezvoltarea cooperativelor. Pe de alta parte, un grad
superior de capitalizare reflectd angajamentul pe termen lung al membrilor cooperatori pentru dezvoltarea
sustenabild a cooperativei. Capitalizarea cooperativelor din zona montana este net superioara si se apropie de o
valoare tintita, dar se datoreaza doar specificului zonal, de fermieri foarte mici, implicati in zootehnie, care
sustin functionarea cooperativei, cifra care inca nu genereaza potentialul urmarit si de ceilalti indicatori, precum
investitii in active imobilizate care aduc valoarea adaugata.

Avand in vedere situatia prezentatd mai sus, sectorul asociativ agricol este n dezvoltare si este importanta
capitalizarea cooperativelor si consolidarea patrimoniului acestora pentru a avea capacitatea sa vina in sprijinul
fermierilor afiliati si a raspunde provocarilor legate de structura fragmentara a terenurilor agricole din Romania,
pentru a adauga valoare productiei primare a membrilor si pentru a creste competitivitatea exploatatiilor. {13}

Un alt impediment in legalizarea formelor asociative il reprezinta situatia funciara a proprietatilor agricole din
Romania. Astfel, pana la data de 08.10.2020, numarul de proprietati gestionate de sistemul informatic integrat
de cadastru si carte funciard in perioada 2005-2020 este de 16.163.940, reprezentand 40,41% dintr-un
totalaproximat de 40.000.000 proprietati. De asemenea, conform stadiului implementarii Programului National
de Cadastru si Carte Funciard, la 30.09.2020, din totalul de 9,54 milioane ha de terenuri agricole ce fac obiectul
subventiilor APIA, au fost inregistrate in sistemul integrat de cadastru si Carte Funciard 5,22 milioane ha
(54,66%) si sunt contractate aproximativ 4,10 milioane ha (43%), cu termen de finalizare anul 2020, ceea ce
reprezintd aproximativ 98% din totalul suprafetei subventionate de APIA. {89}

Lipsa fondurilor si a slabei reprezentéri a grupurilor de producatori si cooperativelor, numarul mic al spatiilor
de depozitare au devenit o problema majora.

Formele asociative pot reprezenta una din principalele unelte de realizare a valorii adaugate si de
imbunaititire a pozitiei fermierului in lantul valoric. Actuala criza cauzatd de COVID 19 a evidentiat
slabiciunile lipsei unui sistem integrat de productie, care sa asigure integral necesarul de consum al populatiei
UE. Eforturi sustinute trebuie facute in directia cresterii conditiondrii si procesdrii productiei agricole in
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interiorul Roméniei, iar formele asociative cu rol economic pot avea o contributie marcanta, prin asigurarea
corelarii intre capacitatea de productie locala/regionala cu capacitatea de procesare/consum.

De exemplu, Romania este un important producdtor si  exportator de  cereale,
iar o parte din materia prima poate fi depozitatd, conditionatd si procesata de catre formele asociative
(cooperative agricole in special) pentru a asigura o balantd corectd intre potentialul de productie de materie
prima si produsul cu valoare adaugata.

Asocierea este In continuare privitd cu reticentd in Romania, de aici si numéarul mic de membri din cooperative
si numarul redus de cooperative in general. Anul 2018 a dovedit insa ca o stimulare corespunzatoare a mediului
asociativ, prin masuri fiscale corecte si cresterea accesarii fondurilor europene prin criterii de selectie specifice
pot incuraja si determina o miscare accelerata a asocierii. Modificarile aduse legislatiei aplicabile cooperativelor
in 2019 consolideaza cadrul in care aceste entitati pot desfasura o activitate coerenta si eficientd. Totodata,
incurajarea integrarii fermierilor mijlocii si mari in cooperative poate aduce un aport in experientd si poate
asigura rentabilitatea economica a cooperativelor in vederea dezvoltarii capacitatii de negociere a membrilor si
acces la piata.

O contributie importantd la dezvoltarea sectorului agroalimentar la nivel local si regional au avut-o si clusterele
si polii de competitivitate care si-au reunit capacititile in cadrul unei retele nationale de clustere in acest domeniu
in vederea sustinerii, colaborarii cu alte organizatii, clustere cros-sectoriale din tard §i strdindtate, autoritati
publice locale, regionale, nationale si institutii, dezvoltarii de relatii economice nationale si internationale si
dezvoltarii pietei nationale. Clusterele partenere In Reteaua Nationala a Clusterelor din Sectorul Agroalimentar
sunt: Asociatia ,,Clusterul Agro-Food-Ind Napoca (AgroTransilvania Cluster), Agro Food Covasnha, Polul de
competitivitate IND-AGRO-POL, INDAGRO Vest, INOMAR Cluster, AGROPRO Oltenia Cluster, BioNEst
Cluster. {91}

Prin intermediul PNDR 2014-2020, submasurile 4.1, 4.1a, 4.2, 4.2a si schemele de ajutor de stat aferente,
au fost sprijinite 152 de proiecte depuse de forme asociative (grupuri de producitori si cooperative).

De asemenea, prin submisura 9.1 - Infiintarea grupurilor de producitori in sectorul agricol (noiembrie 2019)
au fost finantate 10 grupuri de producatori, valoarea publica a proiectelor fiind de 3,37 mil. euro.

In functie de sectorul activitatilor sprijinite, 60% din proiecte vizeazi culturile de cAmp (6 proiecte in valoare
publica de 2,36 mil. euro), 30% din proiecte vizeaza cresterea animalelor (3 proiecte in valoare publica de 0,9
mil. euro), iar 10% din proiecte vizeaza albinele (1 proiect in valoare publica de 0,11 mil. euro). Numarul de
exploatatii din cadrul grupurilor de producatori sprijinite este de 87.

La nivelul anului 2019 existau doar 5 organizatii interprofesionale reprezentative pentru produsele
agroalimentare, recunoscute conform legislatiei in vigoare, pentru 5 filiere de produs (1 — cereale oleaginoase
si produse derivate din acestea, 2 - struguri, vin, produse pe baza de vin, 3 — carne de pasare, oua, 4 — legume,
fructe proaspete si procesate, 5 — carne de porc) si 2 in curs de recunoastere (filiera produse ecologice si filiera
hamei si bere), aspect ce aratd cd legaturile intre fermieri, procesatori si comercianti privind promovarea si
comercializarea produselor agroalimentare sunt insuficient dezvoltate {47}[Al 7].

In ceea ce priveste promovarea lanturilor scurte de aprovizionare si a pietelor locale prin intermediul

cooperarii intre diferiti actori, aceasta este slab dezvoltata ca practicad in RO, regasindu-se mai mult in contextul

fermelor mici/familiale, dar prin PNDR 2014-2020, submasurile 16.4 si 16.4a, au fost sprijinite 71 de proiecte

cu o valoare publici de 6,83 milioane euro. in cadrul parteneriatelor sprijinite sunt 186 de fermieri, 69 de unititi

scolare, sanitare, de agrement si alimentatie publica, 48 de ONG-uri si 16 consilii locale. Acest concept a
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deschis premisa de cooperare la nivel micro, un efect fiind impulsul dat fermelor mici/familiale spre cooperare
la nivel de comunitate.

Tn plus, formele asociative, grupurile de producitori si cooperarea pe orizontala si verticald promovati de PNDR
reprezintd o oportunitate cheie pentru dezvoltarea fermelor mici. De asemenea, este important de subliniat ca
formele asociative prezintd o concentrarea teritoriala si sectoriala puternica, aspect care ar putea fi explicat prin
faptul ca acestea reprezinta actiuni de pionierat, bazate pe capacititile actuale si disponibilitatea de a coopera cu
actorii locali.

Imbunititirea pozitiei fermierilor in lantul valoric este influentata si de nivelul de pregatire profesionala de bazi
si de competente profesionale in randul fermierilor, servicii de consiliere si consultantd si apetenta fermierilor
de a se organiza in forme asociative cu rol economic, care prezinta un nivel scazut in cazul Romaniei.

De asemenea, imbunatatirea pozitiei fermierilor in lantul valoric este esentiald pentru consolidarea pozitiei n
piatd a sectorului agricol, ca si furnizor de hrana. Scopul final al acestui obiectiv constd in cresterea puterii de
negociere a producatorilor agricoli si stabilizarea relatiilor cu furnizorii si clientii.

Problema pozitiei slabe a fermierilor in lantul valoric deriva in mare parte din dezechilibrul structural care
afecteaza sectorul agricol din Roménia, caracterizat de o fragmentare excesiva a productiei. Oferta din acest
segment se adapteaza greu cererii, deoarece producatorii agricoli tind mai putin sa se extinda in sensul integrarii
verticale (in sectoarele din aval: procesare sau vanzari directe), astfel fiind limitate oportunitatile de crestere a
ponderii valorii adaugate a productiei si intarire a pozitiei in piata.

in aces sens, verigd slaba in cadrul lantului valoric o reprezinti componenta de comercializare directi a
produselor, de la producatori cétre consumatorul final si diminuarea valorificarii productiei proprii prin
intermediari, in condifii improprii, pe canale comerciale necontrolabile, care ocolesc legislatia fiscala si creeaza
concurentd neloiald. In acest sens, este necesar sa se tind cont de disfunctionalitatile privind organizarea si
desfasurarea activitatilor comerciale in regim de vanzare cu amanuntul si cu ridicata, care tind sa persiste sau sa
se acutizeze, in special in sectorul legumelor si fructelor.

Astfel, infrastructura in care se desfigoara vanzarea acestor produse la nivel national (peste 500 de piete
agroalimentare, din care aproximativ 400 se regasesc in interiorul oraselor, aflate in mare parte in proprietate si
administrare privata, sau in proprietate publica si administrare privata, precum si existenta a peste 700 de
structuri de vanzare temporara organizate in mediu rural {25}), necesita adaptarea la nevoile producatorilor
agricoli pentru a raspunde adecvat cerintelor consumatorilor cu privire la trasabilitatea produselor
comercializate.

Dezavantajele fermierilor mici si mijlocii provin si din existenta unor asimetrii contractuale (putere de negociere
scazutd) si informationale (informatii relevante cu privire la preturi, productie, acces la tehnologii emergente,
date despre consum si stocuri) care determina o putere limitatd a acestora. Aceasta situatie poate fi conectatd cu
reticenta fermierilor din tara noastrd de a crea retele de colaborare pentru intreprinderea unor activitati
gconomice comune.

Sistemele moderne de productie agroalimentara implicd o presiune competitiva puternica de-a lungul lantului
valoric. Producétorii mici, care reprezintd cea mai mare parte a sectorului agricol din tara noastra, se confrunta
cu provocdri serioase pentru respectarea unor cerinte stricte in ceea ce priveste calitatea, frecventa livrarii,
ambalarea si conditionarea, cerinte impuse de participantii din lantul de valorificare: transportatori, procesatori,
comercianti, consumatori.

Problema includerii producatorilor in sistemele agroalimentare, inclusiv prin integrarea productiei si
diversificarea veniturilor din activitati secundare, este si una dintre problemele cheie pentru cresterea valorii
addugate din agricultura, a veniturilor si bundstarii in zonele rurale.
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Incepand cu data de 13 martie 2020 in Romania a fost declarata stare de urgenta ca urmare a pandemiei COVID
19, aceasta perturband In mod real activitatea agentilor economici si propagandu-se in intregul lant de
aprovizionare. Disponibilitatea marfurilor este imprevizibila luand in calcul interdependenta dintre materii
prime si produse.

Un aspect important prevazut de Ordonanta Militara nr. 1 si mentinut in perioada starii de alertd (Conf. Hotararii
nr. 24 din 14 mai 2020), il reprezintd permisiunea livrarii directe la client a produselor agroalimentare. Aceasta
permisiune legald ofera cadrul prielnic dezvoltarii lanturilor scurte de aprovizionare pentru micii producatori
din Romania. Odata cu intrarea in vigoare a ordonantelor militare nr. 2 (21 martie) si 3 (24 martie), au aparut
restrictii privind circulatia persoanelor, aspect care a provocat o serie de dezechilibre la nivelul
comportamentului de achizitie a produselor agroalimentare, in special pentru legumele proaspete. Restrictiile
privind circulatia persoanelor au fost mentinute pana in data de 15 mai 2020.

Tn perioada 10 aprilie - 15 mai 2020 a fost desfasurati o ancheti sociologicd pe bazi de chestionar aplicat online,
pentru a identifica schimbarile comportamentale in ceea ce priveste decizia de achizitionare a legumelor
proaspete direct de la producatori locali, cu livrare directa in perioada situatiei de urgenta.

O analiza efectuata Tn urma unei anchete evidentiaza faptul ca o criza sanitard i economica cum este cea
provocatd de SARS-CoV-2 genereaza numeroase modificari comportamentale in randul consumatorilor de
legume proaspete 1n ceea ce priveste achizitionarea directd de la producatori locali. Daca inainte de declansarea
starii de urgenta doar 25,36% dintre respondenti au comandat legume proaspete direct de la producitori, cu
livrare directd, dupa data de 16 martie 2020, aproximativ 38,98% au ales aceasta modalitate de achizitie. {88}

Luand in considerare aspectele generate de modificarile comportamentale ale consumatorilor, intreprinderile
care 1si desfasoara activitatea in agricultura si industria alimentara ar trebui sa se adapteze noilor cerinte, printre
care si cele de igiena impuse de cerintele consumatorilor, cum ar fi cele legate de vanzarea produselor ambalate.
Preferintele consumatorilor sunt susceptibile de a schimba modelele de comert intr-un efort de a se proteja pe
ei si familiile lor.

In aceastd ordine de idei, criza actuala, pe langd faptul ci a provocat o situatie de insecuritate alimentara, a
dovedit si faptul ca viabilitatea lanturilor alimentare scurte (LAS) contribuie in mod cert la atenuarea efectelor
crizei economice si alimentare si chiar la depasirea acesteia. {88}
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SWOT Obiectiv Specific 3
Imbunatatirea pozitiei fermierului in lantul valoric

Puncte tari
1. Suprafete agricole semnificative
(508.141 ha) cu 1nalta valoare

naturala (HNV) cu angajamente de
agro-mediu si climd, gestionate in
mod traditional, cu potential pentru
producerea unor produse sanatoase
solicitate de consumatori.

Numar mare de produse montane
(1.124 produse atestate).

Existenta unui numar considerabil de
produse din sectorul vinicol (vinuri)
inregistrate in scheme de calitate
europene (DOP) (39 produse).

Experiente pilot pentru dezvoltarea
lanturilor scurte de aprovizionare si a
pietelor locale

Existenta clusterelor si polilor de
competitivitate care se adreseaza
sectorului agroalimentar.

Capacitatea cooperativelor si a
fermierilor asociati In acestea sa faca
fata riscurilor volatilitatii pietelor in
comparatie cu desfasurarea
activitatilor de valorificare in mod
individual de catre fiecare producator.

Puncte slabe

1.

10.

11.

Sectorul agroalimentar romanesc este mai
vulnerabil la fluctuatiile preturilor pe piata.

Valoarea productiei zootehnice, cu valoare
addugatd mare, reprezintd doar 25.8% din
valoarea totald a productiei agricole.

Ponderea  wvalorii  addugate  pentru
producatorii de produse alimentare este mica
(18%) in comparatie cu UE pe fondul
limitarii lantului alimentar la produsele
primare.

Comercializare redusa a produselor, prin
intermediul lanturilor scurte de
aprovizionare §i a organizatiilor de
producdtori, in special a legumelor si
fructelor.

Formarea aliantelor pentru achizitii intre
diversi comercianti cu o cotd de piatd mare
din industria alimentard autohtond sau la
nivelul UE, in defavoarea fermelor mici si a
Tntreprinderile agricole din RO.

Numar insuficient de magazine (700
structuri de vanzare temporard) si piete de
proximitate, in special in mediul rural
(aproximativ 100).

Numar scazut de produse care participa la
scheme de calitate europene (7 produse, din
care 6 produse IGP), in special pentru
fermele si unitdtile de procesare mici si
mijlocii.

Ponderea  procesatorilor de  produse
ecologice din totalul operatorilor economici
certificati este foarte scazuta (1,94%).

Existenta unui cadru legislativ specific
pentru zona montana, diferit de cel aplicabil
pentru finantare din FEADR.

Acces redus al produselor autohtone in
supermarket-uri generat de existenta unor
taxe mari pentru producatori.

Accesul dificil al producatorilor viti-vinicoli
pe piata vinului, in special in ceea ce priveste
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

piata intra si extra comunitara.

Slaba cooperare Intre fermieri si alti actori,
reflectatd Intr-un grad scézut de asociere cu
implicatii in viabilitatea exploatatiilor.

Numar scazut de organizatii
interprofesionale (5) ce reflectd legaturi
insuficient dezvoltate intre actorii lantului
alimentar, cu impact negativ asupra
promovarii si comercializdrii produselor
agroalimentare.

Numar scazut de forme asociative viabile si
competitive pe piatd (68 grupuri de
producétori, 23 organizatii de producatori,
654 cooperative agricole cu bilant depus
etc.).

Baza materiala insuficienta pentru 70%
dintre cooperative care nu detin decat capital
social.

Nivel scazut de capitalizare a formelor
asociative cu rol economic (7,9% grad de
capitalizare pentru cooperative agricole).

Lipsa instrumentelor financiare care si
asigure solutii bancare adecvate la costuri
sustenabile, cat si instrumente de asigurare
care sa acopere profitabilitatea.

Oportunitati

1. Existenta unui context legislativ
european favorabil tranzitiei catre o
economie verde, neutrd din punct de
vedere al emisiilor de carbon si unde
agricultura trebuie sa asigure productia
de alimente ,,sigure, nutritive, de calitate
inaltd” si ,,cu impact minim asupra
naturii”.

2. Dezvoltarea si implementarea AKIS.

3. Cerere pentru soiuri si hibrizi in sectorul
vegetal si  horticol adaptate la
schimbarile climatice.

4. Dezvoltarea parteneriatelor
administrative dintre centrele urbane si
cele rurale de proximitate in vederea
desfacerii  productiilor/  produselor
agricole/ a produselor alimentare de
prima transformare.

5. Trend crescator in ceea ce priveste
cererea de produse bazatd pe lanturile
scurte de  aprovizionare si  a

Amenintari

1.

Impactul economic asupra producétorilor si
a industriei alimentare generate de pandemia
COVID 19, epizootii (pesta porcind, gripa
aviard) si calamitati naturale care pot duce la
blocarea sistemului de valorificare a
produselor agroalimentare.

Ritm lent in derularea unor programe de
modernizare a unitatilor economice din
cauza noilor provocari sanitare, economice,
sociale.

Ritmul crescut de depopulare si abandon a
activitatilor agricole de catre fermierii din
zona montana.

Mentinerea ritmului redus de recunoastere a
produselor sub scheme de calitate europene
(DOP, IGP, STG) generat de procedurile
laborioase de recunoastere care necesitd
timp Tndelungat.

Mentinerea  dificultatilor 1n  accesul
producétorilor din sectorul vegetal, horticol
si zootehnic pe piata unicd si piete din state
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10.

11.

12.

13.

14.

comercializarii pe piata locala.

Valoarea neexploatatd a cunostintelor
traditionale in zonele rurale pentru
dezvoltarea unor produse cu valoare
adaugata mare, considerdnd cererea
europeand in crestere pentru productia
reala si traditionald (productie non-
industriald) a alimentelor (bautura si
mancare).

Disponibilitatea unei piete
intracomunitare si mondiale aflatd in
plind dezvoltare a cererii.

Initiative ale UE privind cresterea
transparentei 1n lantul alimentar.

Interesul in crestere al consumatorilor
pentru marketingul direct pe plan local,
inclusiv prin utilizarea platformelor on —
line de comercializare a produselor agro-
alimentare.

Trend crescator a numarului de produse
inregistrate in scheme de calitate si
europene, in special montane.

Cresterea cererii pentru produsele locale,
organice si de calitate si de materii prime
pentru dezvoltarea productiilor de
energie regenerabila.

Tendinta in cresterea si dezvoltarea
formelor asociative cu rol economic,
cooperative, grupuri, organizatii de
producitori avand 1n vedere si sprijinul
financiar din partea UE, precum si
implicarea Tn  negocierile  privind
achizitia de inputuri, valorificarea
productiei si accesibilitatea pe piatd in
cadrul supermarketurilor.

Existenta, dezvoltarea si mentinerea
unor branduri puternice si cote de piata
autohtone prin intermediul
cooperativelor agricole.

Posibilitatea implicarii clusterelor si
polilor de competitivitate din domeniu Tn
procesul de identificare si dezvoltare a

lanturilor ~ valorice din  domeniul
agroalimentar si  In  sustinerea
operatorilor  economici romani in

procesul de integrare in lanturile valorice
globale.

terte.

Mentinerea reticentei producatorilor agricoli
cu privire la asociere si cooperare, in special
in cazul fermelor ce nu au acces direct catre
piata si esecul in formarea de parteneriate
locale puternice, generate de un
comportament individualist.

Blocaje 1n finalizarea lucrarilor de
cadastrare a proprietdtilor, in special a
terenurilor agricole, cu impact negativ
asupra legalizarii formelor asociative.

Reducerea efectivelor de animale din cauza
starii de degradare a pasunilor, in special in
zonele de campie.
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Obiectiv General 2. Consolidarea actiunilor de protejare a mediului si a celor impotriva schimbirilor
climatice si contributia la obiectivele Uniunii Europene in materie de mediu si clima

Obiectiv Specific 4. Contributia la atenuarea si adaptarea la schimbarile climatice, precum si la
energia durabila

Schimbari climatice

Tn perioada 1901-2019, la nivelul Romaniei, temperatura medie anuali a aerului a crescut cu mai mult de 1°C.
In timpul verii, in regiuni din sudul tarii mediile temperaturii aerului au crescut cu 2-3 grade Celsius, incepand
din 1961 si pana in prezent.

Analiza efectuatd utilizdnd datele colectate la statiile meteorologice cu sir lung (1961-2019) din reteaua
Administratiei Nationale de Meteorologie (ANM), evidentiaza tendinte crescatoare semnificative statistic (la un
nivel de Incredere de cel putin 90%) ale temperaturii aerului pentru vard, primavara si iarna.

Observatiile din Roméania arata cé deja inregistram o tendinta de crestere a numarului de zile cu valuri de caldura,
n special in zonele de campie din sudul si vestul tarii. Intensitatea precipitatiilor tinde si ea s creasca, mai ales

pe intervale de timp scurte.

Experimentele numerice cu modele climatice globale si regionale araté cé aceste tendinte vor continua si se vor
amplifica si in viitor, odata cu intensificarea Incilzirii globale.

Tn perioada 1900-2019, anul 2019 a fost cel mai cilduros an cu 1,9201°C mai mult fata de intervalul 1900-2019,
iar 19 cei mai caldurosi ani s-au Tnregistrat in intervalul 2000-2019, exceptand anul 1994.

Incepand din 1991, fiecare deceniu a fost mai cald, fatd de deceniile anterioare.
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Fig. 102 - Temperatura medie a aerului (°C)/deceniu (Sursa: ANM)

Cele mai mari valori ale temperaturii maxime si medii ale aerului s-au Tnregistrat in zonele de campie.

Pentru viitorul apropiat (2021-2050), la nivelul Romaniei, rezultatele experimentelor numerice cu modele
climatice indica, fatd de intervalul de referinta (1961-1990), o crestere medie a temperaturii lunare in cea mai
calda lund a anului cu peste 4°C si o reducere medie a cantitatii lunare de precipitatii de pana la 15%, in timpul

verii, Tn cel mai pesimist scenariu. De asemenea, se asteapta schimbari in statisticile fenomenelor extreme,
respectiv cresterea frecventei si intensitatii valurilor de céldura si cresterea ratei intensitatii precipitatiilor.
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Proiectiile viitoare sugereaza ca cele mai mari cresteri ale intensitatii precipitatiilor vor fi in zone muntoase din
Apuseni, Carpatii Meridionali si Nordul Carpatilor Orientali si in regiuni din Oltenia si Moldova. Proiectiile
viitoare ale indicelui Palmer de severitate a secetei, calculat pentru teritoriul Romaniei, sugereaza ca perioadele
de secetd vor fi din ce in ce mai intense, in conditiile semnalului incalzirii globale, mai ales pentru bazine
hidrologice din sudul si estul Romaniei {69}.

Majoritatea terenurilor agricole din zona de Sud, Est si Vest a tarii se incadreaza in categoria “fragil” si “critic”
(a se vedea fig. 102%) fiind sensibile la schimbarile climatice si la modificarile managementului agricol.
Suprafata susceptibila la procese de degradare care conduc la aridizare/desertificare, stabilita pe baza indicelui
ESAL, se suprapune in mare masura cu suprafata afectatd de constrangeri naturale semnificative stabilita in baza
prevederilor Regulamentului (UE) 1305/2013. {16}

|
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Fig. 102" - Indicatorul pentru senzitivitatera mediului la aridizare/desertificare (ESAI)
(Sursa: Institutul National de Cercetare-Dezvoltare pentru Pedologie, Agrochimie si Protectia Mediului — 1CPA
Bucuresti)

Potential - suprafete cu degradare agrofizica si chimica minima amenintate de desertificare in cazul unor
schimbari climatice semnificative si/sau in cazul unor structuri specifice a folosintei terenului.

Fragile - suprafete degradate agrofizic si chimic in care orice modificari in echilibrul delicat dintre procesele
naturale si cele induse de activitatea umand pot conduce la procese de desertificare. In aceste zone secetele pot
conduce la procese de desertificare in cazul unui management necorespunzator al terenului.

Critical - suprafete care sunt deja degradate agrofizic si chimic

Anual, suprafete semnificative de teren agricol sunt afectate de diferite fenomene meteorologice care au impact
negativ asupra productiei agricole.
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Tabel 32 - Suprafete calamitate de factorii de risc in perioada 2015 — 2020

2015 2016 2017 2018 2019 2020*
. suprafata suprafata suprafata suprafata suprafata
gsi‘ti(s)gl ngar;ﬁié ha calamitata calamitata calamitatd | calamitata calamitata
ha ha ha ha ha
Seceti 1.584.088 1.040.002,50 298.364,67 | 192.558,02 | 74.504,21 1.180.172,43
;nundzim’ 101.746 21.323,17 19.823,05 | 115.174,05 | 28.536,80 6.102,64
urtuna

Grindina - 119.293,31 53.596,38 57.245,12 67.462,17 10.563,28
Inghet 66.672 5.203,35 39.598,41 6.418,34 1.217,96 338,00
Total 1.752.506 1.185.822,33 411.382,51 | 371.395,53 | 171.721,14 | 1.197.176,35

* Date pdna la data de 20.07.2020
(sursa: MADR)

Emisiile GES din agriculturai si activititile rurale

In Romania, in anul 2018, emisiile de gaze cu efect de serd din agricultura (inclusiv terenurile cultivate si
pajistile) se situau la cca. 17,5 milioane de tone de echivalent CO2, reprezentand 3,9% din totalul emisiilor din
agricultura de la nivelul UE — 27. In Romania, emisiile totale de gaze cu efect de sera din agriculturd au scazut
intre 1990 si 2018 cu 44,3% (-29,3 % in UE-27). Ponderea emisiilor din agricultura in totalul emisiilor nete a
crescut de la 17% Tn anul 2009, la 19% in anul 2017 (10% la nivelul UE). {16}

Emisia de CH4 si N2O la hectar de UAA in Romania este printre cele mai scazute din UE (1,29 kilotone
echivalent CO2/1000 ha raportat la media UE care atinge 2,83 kilotone/1000 ha). Circa 59% din emisiile de
CHa si N20 provin din fermentarea enterica, 28% din gestionarea terenurilor agricole si 12% din gestionarea
gunoiului de grajd {16}[CI 43].

Fatd de anul 2009, in anul 2018, emisiile provenite din fermentarea enterica au scazut cu cca. 7,5%. Scaderi
semnificative s-au inregistrat in sectoarele suine si bovine, respectiv de cca. 34,5% (de la 223,24 la 146,14 mii
tone echivalent CO2) si cca. 20% (de la 6.073,42 la 4.857,74 mii tone echivalent CO2). In sectorul ovine s-a
inregistrat o crestere de cca. 11,2% (de 1a 4.218,33 1a 4.694,98 mii tone echivalent CO2). De asemenea, in aceesi
perioada s-a inregistrat o scadere semnificativa de cca. 30,2% (de la 2.835 la 1.978 mii tone echivalent CO2) si
n ceea ce priveste emisiile provenite din gunoiul de grajd. {1}
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Fig. 103 - Emisii din agriculturd - kilotone echivalent CO; la 1.000 ha (2016) (Sursa: Analytical factsheet for
Romania: Nine objectives for a future Common Agricultural Policy)

Emisiile de gaze cu efect de sera rezultate ca urmare a gestionarii terenurilor agricole, care reprezinta cca. 28%
din totalul emisiilor din sectorul agriculturd, provin in principal din emisiile de N2O rezultate din aplicarea
ingragdmintelor pe baza de azot.

Cantitatea de ingrasdminte chimice utilizate in agricultura in perioada 2015-2019 ramane in continuare scazuta
fata de nivelul de utilizare de la nivelul anului 1990. Astfel, in anul 2019 in Romania cantitatea de Ingrasdminte
chimice utilizate a fost de 68% din cantitatea utilizata in anul 1990 [AI 105].
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Fig. 104 - Cantitatea de ingrasaminte chimice folosite in agriculturd (tone substantd activa) si gradul de
utilizare a ingrasamintelor chimice raportat la anul 1990 (Sursa:INS)

Intre anii 1990 si 2018, ca urmare a stocirii de carbon, reducerea neta de gaze cu efect de serd prin LULUCF a
fost de cca. 29,3%. {162} In anul 2018, reducerea neti de gaze cu efect de serd prin stocarea de carbon pe
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terenurile forestiere si in produsele de lemn recoltate a reprezentat cca. 83,3% din reducerea totald aferenta
LULUCEF de cca. 24.458,63 mii tone echivalent CO2. In acelasi an, reducerea neta de gaze cu efect de serd prin
stocarea de carbon pe terenurile arabile a fost de 1.993,8 mii tone echivalent CO2, 1n timp ce pe pajisti s-au
Tnregistrat emisii nete de gaze cu efect de serd de 184,35 mii tone echivalent CO2. {1}

Consumul de energie in agricultura si silvicultura

Utilizarea directd a energiei 1n agriculturd, silvicultura si industria alimentara, s-a mentinut la un nivel relativ
constant Tn ultimii ani, respectiv cca. 1000 kToe. in2018, energia totald utilizatd direct Tn agriculturd, silvicultura
si industria alimentara a fost de cca. 1098 kToe, reprezentand cca. 4,7% din totalul consumului final de energie
din Roménia. Roménia are o pondere foarte mica in consumul total de energie din UE-27 (cca. 2% in 2018).
Utilizarea directa a energiei pe ha in agricultura si silvicultura a fost de 27,9 kg echivalent petrol, una dintre cele
mai scizute din UE-27. {16%}

Energia regenerabila

Productia de ER din agriculturd In Romania a inregistrat o crestere de cca. 93% 1n anul 2018, comparativ cu
anul 2012, respectiv de la 98 kToe la 189,1 kToe (mii tone, echivalent petrol).

In ceea ce priveste productia de ER din silvicultura, aceasta a inregistrat o scidere de cca. 9%, respectiv de la
3795 kToe 1n 2012, la 3443 kToe in anul 2018, in timp ce la nivelul UE, aceasta a avut o crestere de cca.13%.
Aproximativ 62% din productia ER totald din Romania provenea din agricultura si silvicultura in 2018, in timp
ce la nivelul UE aceasta reprezenta cca. 54%. {3}[Cl 41]. Totusi, doar 2% din consumul de energie in sectoarele
agricol si forestier provine din surse regenerabile {16}. Principala forma a biomasei cu destinatie energetica
produsd in Romania este lemnul de foc, ars in sobe cu eficientd redusd. Numarul de gospodarii in care se
utilizeaza lemnul de foc ca mijloc de incélzire este de 4,037 milioane si constituie 47,43% din cele 8,511
milioane de gospodarii inregistrate la nivel national. {8}[Al 65]

Cresterea carbonului organic din sol (teren arabil)

Carbonul organic din sol, componentd majora a materiei organice din sol, este extrem de important in toate
procesele din sol. Rata anuald de pierdere a materiei organice poate varia foarte mult, in functie de
caracteristicile plantei cultivate, de tehnolgia de cultura a plantelor, de starea de vegetatie a culturilor, de starea
de drenaj a solului si de conditiile meteorologice. Concentratia medie a carbonului organic pe sol pentru fiecare
stat membru este exclusiv pentru scopuri de orientare, deoarece are un scop stiintific foarte limitat, data fiind
variabilitatea ridicata a concentratiei de carbon organic in sol in diferite zone. Volumul total de carbon organic
din solurile agricole a Inregistrat o scadere de cca. 1,7% in anul 2015, fata de anul 2012, respectiv de la 879,7
megatone la 865 megatone[Cl 39].

Suprafete agricole si forestiere pe care se aplica practici benefice pentru mediu si clima

Tn anul 2016 SAU de teren arabil reprezenta 64%, cea de pajisti permanente 34% si cea de culturi
permanente de 2% {3}[CI 17]. In 2013, 39,1% din SAU de pajisti erau utilizate in regim extensiv. Fata de
2010, suprafata de pajisti utilizata extensiv a crescut cu cca. 0,2% {3} [CI 33].

In anul 2017, pe o suprafati de 676.055 ha, reprezentand cca. 5% din SAU se aplicau diferite metode agricole
extensive, bazate pe utilizarea extensivi a resurselor si emisii reduse de GES, in cadrul unor angajamente
de agro-mediu si clima (AECM).
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Pe aceasta suprafata se aplicau mai multe tipuri de angajamente AECM care vizau conservarea biodiversitétii,
protectia apei sau protectia solului i care contribuiau, de asemenea, la reducerea emisiilor de gaze cu efect de
serd si de amoniac si sechestrarea carbonului.

De asemenea, suprafata cultivati in ferme ecologice este inca redusa. Tn 2019, in RO, doar 395.228 ha,
reprezentand 2,86% din SAU total (exclus gradinile familiale), a fost cultivata in sistem ecologic, comparativ
cu 13.793.665 ha, reprezentand 8,5%, in UE 27. Astfel, 211.487 ha (1,53% din SAU) erau suprafete certificate
ecologic, iar 183.741 ha (1,33% din SAU) erau suprafete in conversie.

Fata de 2012, suprafetele cultivate ecologic au Tnregistrat in 2019 o crestere de 37,10%, de la 288.261 ha (2,10%
din SAU) la 395.228 ha (2,86% din SAU). {1} [CI 32].

Suprafata acoperiti cu paduri si alta vegetatie forestiera s-a mentinut la un nivel relativ constant in timp, in
anul 2015 aceasta era de 6.951.000 ha, reprezentand cca. 30% din suprafata totala a fondului funciar national
(fara apele de suprafata), sub media UE de 43% si sub procentul optim de impadurire de 35-40%. {1}{63}[Al
62]. O parte semnificativa a padurilor din fondul forestier national se incadreaza in grupa I functionala care
cuprinde paduri cu functii speciale de protectie, care contribuie la cresterea stocului de carbon in habitatele
forestiere. Astfel, Tn anul 2015 Romania se situa pe locul 6 in UE in ceea ce priveste volumul mediu pe hectar
al arborilor din fondul forestier national, respectiv 281,4 mc/ha. {64}.

Suprafata agricola si efectivele de animale domestice sunt afectate de daunele provocate de animalele
salbatice. Marimea populatiei de urs brun din Roménia este estimata la nivelul anului 2016 ca fiind cuprinsa in
intervalul 6050-6640 de exemplare, in timp ce marimea optima a populatiei, din punct de vedere ecologic, social
si economic, este de aprox. 4000 de exemplare. Habitatele specifice ocupa o suprafata de aproximativ 71.840
km? la nivel national (LIFE FOR BEAR 2016). Conservarea populatiei de urs brun trebuie sa se faca astfel incat
marimea acesteia sd fie mentinuta la un nivel care sa asigure o bund convietuire cu populatia umana si sa fie
prevenite si controlate pagubele. {62}

Conform datelor furnizate de Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor, in anul 2019 au fost acordate despagubiri
pentru un numar de 1056 de cazuri in care au fost inregistrate pagube provocate de animalele silbatice (urs si

lup).

Alte elemente care influenteaza atenuarea si adaptarea la schimbarile climatice si obtinerea si utilizarea energiei
din surse regenerabile sunt reprezentate de numarul mare de ferme mici care gestioneaza inadecvat deseurile
rezultate din activitatile agricole si care au dificultati in adaptarea la tehnologii noi, utilizarea redusa a sistemelor
de avertizare timpurie/protectie impotriva efectelor climatice adverse, utilizarea redusa a soiurilor si raselor
autohtone, adaptate la conditiile pedoclimatice locale, suprafete agricole Intinse afectate de constrangeri naturale
sau alte constrangeri specifice, nivelul de disponibilitate si capacitatile aferente serviciilor de consultanta si de
instruire inadecvate pentru a putea sprijini numérul potential de solicitanti pentru masurile de agromediu si clima
si Sisteme si serviciile inadecvate de gestionare a riscurilor.
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SWOT Obiectiv Specific 4

Contributia la atenuarea si adaptarea la schimbarile climatice, precum si la energia

durabila

Puncte tari

1. Emisiile de CH4 si N20O in Romania/
Ha SAU sunt printre cele mai mici la
nivelul UE (1,29 kilotone echivalent
C02/1000 ha raportat la media UE
care atinge 2,83 kilotone/1000 ha).

2. Emisiile totale de GES din
agricultura sunt scazute comparativ
cu nivelul UE (2018 - emisiile de
gaze cu efect de sera din agricultura
(inclusiv  terenurile cultivate si
pajistile) se situau la cca. 17,5
milioane de tone de echivalent CO2,
reprezentand 3,9% din totalul

emisiilor din agriculturd de la nivelul
UE - 27).

3. Tn Roméania o pondere mare din
productia totala de ER (62%) provine
din sectoarele agricol si forestier.

4. Suprafatd semnificativd din SAU de
pajisti permanente (64%), cu o
contributie importantd la stocarea
carbonului n sol.

5. Existenta unui cadru adecvat de
reglementare si a unui sistem de
planificare in sectorul forestier cu
larga acoperire.

6. Existenta unor rase si soiuri adaptate
la conditiile de mediu si clima locale.

7. Utilizarea redusad a inputurilor agro-
chimice (fertilizanti si produse de
protectie a plantelor) la nivel national
(cantitatea medie de pesticide
utilizata de 0,6 kg/ha, comparativ cu
media europeana de 2,3 kg/ha).

8. Suprafata semnificativa a terenurilor
agricole aflate sub angajamente de
agro-mediu (5% din SAU 1n 2017)

Puncte slabe

1.

Productia de energie regenerabild din
sectoarele agricol si forestier/ha este sub
media UE 28.

Sectoarele agricol si forestier utilizeaza
doar 2% din productia totala de energie
regenerabild (nu include industria
alimentara).

Suprafatd cultivatd 1n sistem ecologic
redusa (2019 - 2,86% din SAU total a
fost cultivata in sistem ecologic in RO,
comparativ cu 8,5%, in UE 27).

Numarul de animale din rase locale in
pericol de abandon, adaptate la conditiile
locale si care contribuie la diversitatea
geneticd este in scadere datoritd, in
general, productivitatii scazute a
acestora.

Ponderea suprafetei Impadurite este
inferioard mediei UE si sub pragul
minim recomandat de comunitatea
stiintifica s1 academicd din Romania
(cca. 30% din suprafata totald a fondului
funciar national (fard apele de suprafatd),
sub media UE de 43% si sub procentul
optim de impadurire de 35-40%, 2015).

Numar mare de ferme de mici
dimensiuni care gestioneaza inadecvat
deseurile rezultate din activitatile
agricole.

Scédderea cantitatii de carbon organic in
solurile aferente terenurilor agricole
(cca. 1,7% 1in anul 2015, fatd de anul
2012).

Suprafete agricole iIntinse afectate de
constrangeri naturale  sau  alte
constrangeri  specifice (50,02% din
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prin care se promoveaza practici
agricole extensive, care contribuie la
reducerea emisiilor de gaze cu efect
de serd si adaptarea la efectele
schimbarilor climatice.

suprafata agricola).

9. Cunostinte insuficiente ale fermierilor in
ceea ce priveste obtinerea si utilizarea
energiei regenerabile si utilizarea de
metode si tehnologii care sa contribuie la

9. Gestionare durabila a padurilor din adaptarea la schimbdrile climatice si
fondul forestier national, atat a celor reducerea emisiilor de GES.
ou functii prioritare de protectie, cdt | 14 Njvelyl de disponibilitate i capacititile
si a celor cu functii de productie si e <
rotects . ’ danti o aferente serviciilor de consultantd si de
profectie, —In - concordania - cu instruire sunt inadecvate pentru a putea
conceptele recunoscute la nivel NP < . L
o sprijini numadrul potential de solicitanti
european, care contribuie la cresterea . o
. - k pentru masurile de agro-mediu si clima.
stocului de carbon n habitatele
forestiere. 11. Slaba utilizare a soiurilor si raselor
< s . autohtone, adaptate la  conditiile
10. Gama VaI.'IEVIta de surse de energie pedoclimatice locale.
regenerabila.
. o teaens . . 12. Eficienta energeticd redusa a instalatiilor
11. Disponibilitati  semnificative  de lemia enets . T a0
i y s . 8 de incdlzire in mediul rural (47,43%
biomasa din agricultura pentru . < 1 <
: . . dintre gospodariile rurale utilizeaza
obtinerea de energie electrica, . A
N = . lemnul de foc drept mijloc de incalzire).
termicd, biocombustibili (biomasa
forestierd si deseurile lemnoase 13. Utilizare redusd a sistemelor de
reprezintd peste 23% din potentialul avertizare _timp_urie/protec‘gie impotriva
de biomasa energeticd al Romaniet). efectelor climatice adverse.
14. Dificultati in adaptarea la tehnologii noi
pentru micii fermieri.
15. Distributia neuniforma, in plan teritorial
a resurselor de apa dulce.
Oportunitati Amenintari

1. Existenta unui numidr de
interventii in cadrul PAC care pot
avea un impact pozitiv asupra
atenudrii si adaptarii schimbarilor
climatice  (energii  durabile,
inclusiv  investitii ce vizeaza
economie circulard).

2. Acordarea de fonduri europene
pentru aplicarea de practici
prietenoase cu mediul care sa
conduca la reducerea emisiilor de
GES si adaptarea la efectele
schimbarilor climatice.

3. Dezvoltare sistemului de
consiliere si  consultanta  si
asigurarea serviciilor adecvate de

1. Cresterea numadrului de fenomene
climatice extreme si a intensitatii
acestora.

2. Cresterea temperaturii si reducerea
cantitatii de precipitatii din cauza
schimbarilor climatice.

3. Practicarea agriculturii intensive pe
terenurile agricole cele mai productive.

4. Mentinerea unui grad ridicat de
disociere a activitdtilor de cercetare de
latura aplicativa si cererea din piata.

5. Neadaptarea capacitatii serviciilor de
formare si consultantd, din punct de
vedere cantitativ si calitativ, la nevoile
fermierilor.
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10.

11.

formare.

Cresterea suprafetelor cultivate in
regim de conservare a resurselor
naturale ale agroecosistemelor si
de reducere a impactului
tehnologiilor  agricole  asupra
mediului care contribuie 1n acelasi
timp la reducerea concentratiei de
gaze cu efect de sera din atmosfera
si  adaptarea  la  efectele
schimbarilor climatice.

Cresterea interesului
consumatorilor fatd de produsele
obtinute in agricultura ecologica si
prin intermediul altor practici
agricole prietenoase cu mediul.

Potential crescut de obtinere a
energiei regenerabile  datoritd
gamei variate de surse de energie
regenerabila.

Accesul la scara larga la tehnologii
de producere si stocare a energiei
din surse regenerabile.

Dezvoltarea parteneriatelor pentru
inovare, creare de baze de
cunostinte si de noi metode in
agricultura.

Utilizarea  instrumentelor  de
gestionare a riscurilor pentru
atenuarea riscurilor in agricultura.

Utilizarea agriculturii de precizie
si a altor tehnologii noi care sa
conduca la conservarea
potentialului productiv in
contextul nevoilor de atenuare si
adaptare la schimbarile climatice.

Extinderea suprafetelor cu culturi
din specii forestiere cu ciclu scurt
de productie pentru utilizare in
scopuri energetice.
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Obiectiv Specific S. Promovarea dezvoltirii durabile si a gestionarii eficiente a resurselor naturale,
cum ar fi apa, solul si aerul

Fenomene de degradare a solului

Eroziunea solului

RO dispune de soluri de buna calitate amenintate de fenomene negative.

La nivel national, ponderea din SAU a suprafetei cu risc de eroziune a solului in Romania in anul 2012 a fost
de 9,7%, peste media inregistrata la nivelul UE (6,7%). La nivel regional, rata pierderii solului este moderat
scazuta (intre 2% si 5%) 1n majoritatea regiunilor. Cel mai mare risc din Roménia (moderat: intre 5% si 10%)
este in zona Clujului, Botosani si lasi {16}[C 40].

allae Ulm oMo W s B onll_fin

Fig. 108 — Ponderea din suprafata agricold utilizatd a suprafetei cu risc de eroziune a solului prin actiunea
apei (2012) (Sursa: Analytical factsheet for Romania: Nine objectives for a future Common Agricultural
Policy)

Fenomenele de eroziune eoliana afecteaza cca. 161.952 ha de terenuri in zona costiera a Dobrogei, zona din
lunca Dundrii aferenta judetelor Olt si Dolj, precum si de la frontiera de vest a Romaniei din judetele Satu Mare
si Bihor. {16}

Tn 2016, 1% din terenurile agricole din Romania se aflau sub contracte de imbunatitire a gestionarii solului. in
2016, eroziunea solului prin actiunea apei avea o valoare de 2,8 tone/ha/an, cu putin peste media europeand 2,5
tone/ha/an. De asemenea, 9,1% din suprafata agricold totald se estimeaza a fi afectatd de eroziune hidrica
moderata catre severa (pierderi de sol de peste 11 t/ha/an) In anul 2016, din care culturile arabile si culturile
permanente sunt afectate intr-o proportie de 10,1%, iar pajistile permanente de 5,6% [C 40].

De asemenea, in anul 2018 SAU de culturi permanente, foarte importante pentru stabilizarea solurilor si
prevenirea eroziunii, a fost de doar 2,5% din total SAU, in usoara crestere fata de anul 2010 cand SAU de
culturi permanente era de 2,3% {3}[C 17].
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Resursele de apa

Resursele de apa ale Romaniei sunt constituite din apele de suprafata, rauri interioare, lacuri naturale si
artificiale, fluviul Dunérea si apele subterane. Resursele de apa ale RO, apreciate pe baza analizei scurgerii
medii pe raurile interioare si pe Dundre, functie de conditiile fizico-chimice ale diverselor bazine hidrografice,
precum si de stadiul de amenajare si de dotare, se prezinta astfel:

Tabel 33 - Resursele de apa

Categoria de resurse Teoretice mld.m3 Resursa tehnic utilizabild mld.m?
RAuri interioare 40 25**
Dunare 85* 6
Ape subterane 9 61
Total 134 61

*) reprezintd 2 din stocul mediu multianual scurs pe Dunére in sectiunea Baziag
**) cuprinde circa 5 miliarde mc. resursa asigurata in regim natural.
(Sursa: Administratia Nationald Apele Romane)

Resursele de apa dulce sunt reduse si distribuite neuniform, Romania fiind n categoria statelor cu resurse sarace
de apa. Reteaua hidrograficd este de 78.905 km si volumul raurilor interioare de 40 miliarde m3, cantitatea
medie de apd/locuitor fiind de 2.660 m® apa/loc/an, luand in considerare si aportul Dundrii, fatd de media UE
(4.230 m?® api/loc/an). {18} [Al 32]

De asemenea, exista o variabilitate foarte mare 1n spatiu: ponderea mare a zonei montane la formarea scurgerii
(50% din total resurse se formeaza pe 17% din suprafata tarii; debitul mediu specific sub 1 I/km? in zonele de
campie si 40 1/km? in zonele inalte ale muntilor. A fost identificatd si o variabilitate foarte mare in timpul anului,

cu viituri importante primavara — Inceputul verii, urmate de secete prelungite, regim pronuntat torential
Qmin/Qmax 1/1.000+1/2.000 pentru bazinele mici. {18} [Al 32]

Strategia si politica nationald in domeniul gospodaririi apelor vizeaza o politicd de gospodarire durabila a apelor
conform directivelor UE cu urmatoarele obiective specifice:

e Imbunititirea stirii apelor de suprafatd si a celor subterane prin implementarea planurilor de
management ale bazinelor hidrografice in vigoare, conform Directivei Cadru Apa a UE;

e Implementarea Strategiei Nationale de Management al Riscului la Inundatii si realizarea mésurilor
specifice, conform Directivei Inundatii;

e Elaborarea Schemelor Directoare de Amenajare a Bazinelor Hidrografice pentru folosintele de apa,
pentru diminuarea efectelor negative ale fenomenelor naturale;

e Implementarea Planului de protectie si reabilitare a tdrmului romanesc al Marii Negre, inclusiv
implementarea prevederilor Master Planului — Protectia si reabilitarea zonei costiere;

e Intirirea parteneriatului transfrontalier si international, pentru monitorizarea stadiului de implementare
al intelegerilor internationale §i promovarii de proiecte comune.

In baza prevederilor Directivei Cadru Apa 2000/60/CE, Romania a elaborat in 2009 primul Plan National de
Management aferent portiunii din bazinul hidrografic international al Dunarii pe teritoriul propriu (Sinteza
Planurilor de Management la nivel de bazine/spatii hidrografice), impreund cu 11 Planuri de management al
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bazinelor/spatiilor hidrografice, aprobat prin HG 80/2011, iar, in anul 2016, aceste Planuri de Management au
fost actualizate si aprobate prin HG 859/2016.

Din totalul suprafetei tarii, in interiorul bazinului Dunarii se afld 232.193 km? (reprezentand 97,4% din totalul
tarii). Astfel, dupa valorile mentionate mai sus, Romania detine 29% din suprafata si 21,7% din populatia
bazinului Dunarii. De asemenea, datoritd influentei Dundrii asupra morfologiei tarmului si starii apelor in
bazinul hidrografic al Dunarii au fost incluse apele costiere ale Roméaniei precum si bazinele afluentilor care se
varsd in Marea Neagra (cu o suprafatd de circa 5.198 km?), formand astfel Districtul Hidrografic al Fluviului
Dunirea, in conformitate cu prevederile Directivei Cadru Apa. In acest sens, se precizeaza faptul cd intreg
teritoriul Romaniei este inclus 1n Districtul Hidrografic al Fluviului Dunérea.

resurselor de apa. Schimbarile rapide din mediul inconjurdtor sunt cauzate de cresterea populatiei globului, de
cresterea ratei de consum a resurselor de catre societatea umand si de schimbari ale tehnologiilor si ale
organizarii politico-sociale. Cea mai importantd componenta a schimbarilor globale o reprezinta modificarea
climei datorita efectului de sera, care va avea un impact important asupra mediului si activitatilor economico-
sociale. Fenomenul de incdlzire globala a condus la cresterea frecventei evenimentelor extreme, alternanta
rapida Intre caniculd severd/seceta accentuata si precipitatii abundente/inundatii fiind din ce in ce mai evidenta.

In ceea ce priveste caracterizarea si evaluarea stirii ecologice a corpurilor de apa, potrivit Planului National de
Management aprobat prin HG nr. 859/2016, se constata ca 66,14% dintre acestea sunt in stare ecologica buna
si foarte bund/cu un potential ecologic foarte bun si bun, ceea ce indicad imbunatatirea starii ecologice a corpurilor
de apa la nivel national fata de primul Plan National de Management aprobat prin HG nr. 80/2011. De asemenea,
referitor la evaluarea stérii chimice a corpurilor de apa de suprafata, s-a constatat ca 97,72% sunt 1n stare chimica
bun, iar restul 2,28% nu ating starea chimica buna. In ceea ce priveste corpurile de apa subterani, cca. 89,5%
sunt 1n stare chimica bund, restul fiind in stare chimica slaba. De asemenea, toate corpurile de apa subterana din
Roménia sunt clasificate ca avand o stare cantitativa buna.
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Fig. 106 - Statutul sau potentialul ecologic al corpurilor de apa de suprafata A
(Sursa: The EU Environmental Implementation Review 2019 Country Report — ROMANIA)
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imbunititirea calititii apei

Balanta bruti a nutrientilor pe terenurile agricole

Balanta bruta de azot si fosfor din Roméania indicd un nivel redus de utilizare a acestor nutrienti. Astfel, in
perioada 2012-2015 nivelul anual mediu al poludrii cu azot a terenurilor agricole in UE 28 a fost de 51,1 kg
N/ha de SAU, in timp ce valoarea balantei brute a azotului a fost de numai 7 kg N/ha de SAU, fiind cel mai
redus nivel de poluare cu azot intre statele UE {16}[CI 38].

In ceea ce priveste poluarea cu fosfor a terenurilor agricole, in perioada 2012-2015 media UE era de 2 kg P/ha
de SAU, in timp ce media balantei brute a fosforului in Romania in aceasta perioada a fost de -1 kg P/ha de
SAU. {1} [C38]. In anul 2012, 83% din corpurile de apa subterani din Romania sunt incadrate in categoria de
calitate inalta; 7% fiind de calitate slaba. {16} [CI] 38].
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Fig. 107 - Balanta bruta a nutrientilor (N si P) pe terenurile agricole (Sursa: Analytical factsheet for
Romania: Nine objectives for a future Common Agricultural Policy)

Avand Tn vedere principiul preventiei, din anul 2013 Romania aplica prevederile si masurile din Programele de
Actiune pentru respectarea cerintelor Directivei Nitrati pe intreg teritoriul tarii. Cresterea animalelor (bovine,
ovine, porcine, pasari) in gospodarii individuale care nu este conditionata de obtinerea acordului de mediu,
constituie un factor de risc pentru poluarea difuza si punctiforma, precum si pentru cresterea nivelului de emisii
GES.

In RO, presiunea exercitati de fertilizanti asupra solului si apei este scizuti. Desi in perioada 2015 — 2019 se
inregistreazd o crestere a cantitatii de ingrasaminte chimice utilizate in agricultura, totusi aceasta ramane in
continuare scazutd la un nivel de 68% din cantitatea utilizata in anul 1990 {2}[Al 105]. De asemenea, un rol
important n reducerea utilizarii fertilizantilor chimici il au si plantele fixatoare de N (soia, mazdire, fasole,
lucerna, trifoi, naut, lupin) care in 2017 erau cultivate pe o suprafatd de 800 mii ha, in crestere cu aproximativ
37% fata de anul 2013 {1}[{2}[Al 100].
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Tabel 34 - Balanta nutrientilor - valori anuale 2012-2019

Specificare

2012

2013

2014

2015

N

P

K

N

P

K

N

N

Consumul total anual
de elemente nutritive
cu recolta (tone)

415612,
1

200121,
4

318122,
2

696156,
6

338045,
4

525244,
5

750574,
8

36756

56704

655519,
3

322356

491005,7

Deficitul total anual de
elemente nutritive la
culturile agricole
(tone)

125612,1

87121,37

283122,2

352156,6

224045,4

4912445

447574,8

248566

537042

288519,3

-189356

-448005,7

Deficitul total anual de
elemente nutritive pe
ha (kg/ha)

-13,37

-9,27

-30,13

-37,48

-23,85

-52,29

-47,64

-26,46

-57,16

-30,71

-20,15

-47,68

Cantitatea de
ingrasaminte cu azot,
fosfor si potasiu
aplicate anual in
agriculturd (mii tone)

290

113

35

344

114

34

303

119

30

367

1133

43

Ingrasaminte organice
- total (mii tone)

13.293

13.580

16.262

15.212

Ingrasdminte organice

- kg/ha arabil

1.410

1.450

1.730

1.620

Suprafata fertilizata
organic (mii ha)

443

453

542

507

Suprafata irigata (mii

ha)

165,4

180,9

1454

173,2

Suprafata arabild (mii
ha)

9.395,3

2016

2017

2018

2019

Specificare

N

P

K

N

P

K

N

P

K

N

P

K

Consumul total
anual de elemente

750472,
6

371220,
9 | 562405

958143,

6

472728,

4

720016,
1| 1084667

529144,4

102516

7971514 9

492980,
3

763330,
2
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nutritive cu recolta
(tone)

Deficitul total anual
de elemente
nutritive la culturile
agricole (tone)

406472,6

245220,9

-518405

577143,6

327728,4

665016,1

615667,5

-341144,4

-732151,4

569168,5

291980,3

671330,2

Deficitul total anual
de elemente
nutritive pe ha
(kg/ha)

-43,26

-26,10

-55,18

-61,43

-34,88

-70,78

-65,53

-36,31

-77,93

-60,58

-31,08

-71,45

Cantitatea de
ingragaminte cu
azot, fosfor si
potasiu aplicate
anual 1n agricultura
(mii tone)

344

126

44

381

145

55

469

188

65

456

201

92

Ingrasaminte
organice totale (mii
tone)

14.927

12.625

14.714

15.323

Ingrasaminte
organice kg/ha
arabil

1.590

1.340

1.570

1.630

Suprafata fertilizata
organic (mii ha)

498

421

490

511

Suprafata irigata
(mii ha)

152,6

2116

266,1

351,7

Suprafata arabila

(mii ha)

9.395,3

(Sursa: INS - Anuarul Statistic al Romaniei 2013-2020, prelucrare ICPA Bucuresti)
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Din analiza datelor privind cantitatile de elemente nutritive (N-P-K) extrase din sol cu productia obtinuta pe
terenurile arabile in cursul unui an, luand in calcul principalele culturi agricole (grau, secara, orz, orzoaica, ovaz,
porumb, floarea soarelui, rapita, soia, cartof, sfecla de zahar) se constata ca in Romaénia se practica o agricultura
extensiva, pe fondul unui deficit de nutrienti in sol (balanta negativa), prin care consumul de nutrienti cu
productia este mai mare decat cantitatea returnata in sol {16'}.

Astfel, conform interpretarii datelor INS de catre ICPA, Tn perioada 2012-2019, deficitul de elemente nutritive
la culturile agricole a fost in medie de 422.789,4 tone azot (N), 244.395,3 tone fosfor (P) si 543.289,6 tone
potasiu (K), ceea ce arata o saracire continua a solului in medie cu 45 kg N, 26,01 kg P si 57,83 kg K pe unitatea
de suprafatd (ha). Se constata, de asemenea, un nivel scazut de aprovizionare a solului cu nutrienti, de numai
46,59% N, 43,69% P si 8,43% K, fata de necesarul de nutrienti pentru realizarea productiei.

Tabel 35 - Balanta nutrientilor — valori medii 2012-2019

. 2012-2019
Specificare
N P K

Consumul total anual de elemente nutritive cu recolta (tone) 792.039,4 325.147,8 593.039,6
(I?g:‘]lec)ltul total anual de elemente nutritive la culturile agricole 4227894 | 2443953 | -543.280.6
Deficitul total anual de elemente nutritive pe ha (kg/ha) -45,00 -26,01 -57,83
Cantltfltea dp 1ngravsam.1.nte cu azot, fosfor si potasiu aplicate 369 142 50
anual Tn agriculturd (mii tone)

Ingrasaminte organice totale (mii tone) 14.492
Ingrasaminte organice kg/ha arabil 1.543
Suprafata fertilizatd organic (mii ha) 483
Suprafata irigatd (mii ha) 205,8
Suprafata arabild (mii ha) 9.395,3

(Sursa: INS - Anuarul Statistic al Romaniei 2013-2020, prelucrare ICPA Bucuresti)

Productia agricola s-a realizat pe baza continutului de materie organica existentd in sol. Scaderea continutului
de materie organica, ca urmare a deficitului de nutrienti in sol, a condus la un proces de degradare/destructurare
a solului, reducerea vitezei de infiltratie a apei, formarea mai frecventa a crustei, cresterea rezistentei la arat etc.

Pentru cresterea continutului de materie organica in sol se impune aplicarea de Ingrasdminte organice, insa
datele statistice arata ca, daca utilizam intreaga cantitate de Ingrasaminte organice disponibila, am putea fertiliza
cu o doza de 30 tone/ha, ceea ce inseamna un aport insuficient de elemente nutritive, doar o suprafata de cca.
500 mii ha, deci numai gradinile familiale, terenurile cultivate cu legume, cartofi si unele plantatii pomicole.

Productia agricold variaza mult de la un an la altul in functie de regimul precipitatiilor, ceea ce a condus la
cresterea interesului pentru amenajarile de irigatii, dar datele prezentate in tabel aratd un ritm de dezvoltare
foarte redus. In plus, pe terenurile irigate ar trebui aplicate ingrisaminte organice si minerale pentru a evita
reducerea accelerata a continutului de materie organica din sol. Reducerea continutului de materie organicé din
sol a fost cauzat si de schimbarile climatice, lucarile profunde ale solului, lipsa asolamentelor, neaplicarea de
materie organica etc.

Bilantul brut al azotului in Romania este de numai 7 kg/ha suprafata agricold utilizatd, comparativ cu media
europeand de 46 kg/ha, valoarea inregistrata fiind cea mai mica dintre valorile statelor membre UE. {1}
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In conditiile 1n care balanta nutrientilor pe terenurile agricole din Roméania este negativa, consumul de elemente
nutritive cu productia fiind mai mare decat cantitatea returnatd in sol, pierderile de nutrienti rezultate din
utilizarea ingrasamintelor sunt nesemnificative.

Utilizarea apei in agricultura

Acest indicator se referd la volumul de apa care se aplica solurilor prin irigatii. Datele se refera la captarea apei
din apele de suprafata si subterane totale si sunt furnizate in mod voluntar de catre MS. Datele privind utilizarea
apei 1n agricultura sunt greu de cuantificat deoarece multi fermieri utilizeaza apa necontorizata din rauri, puturi
si iazuri. Captarea apei in Romania arata o tendintad fluctuanta, stabilizandu-se in ultimii ani n jurul valorilor
mai mici decét n trecut. 1,9% din totalul UAA este irigat in 2016 {16}[CI 37].
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Fig. 108 - Utilizarea apei in agricultura (m®) (Sursa: Analytical factsheet for Romania: Nine objectives for a
future Common Agricultural Policy)

Desi au fost realizate o serie de investitii importante din fonduri europene si nationale, totusi, o mare parte din
sistemele de irigatii existente sunt degradate sau nefunctionale, ori neadaptate la tipologia fermelor si cerintele
utilizatorilor. Din cauza ineficientei acestor sisteme (din punct de vedere al consumului de energie si apa),
utilizarea si intretinerea lor este costisitoare pentru fermieri si are un impact negativ asupra resurselor naturale.

Din datele de monitorizare se poate observa ca in cadrul sub-masurii 4.3 ,Investitii pentru dezvoltarea,
modernizarea sau adaptarea infrastructurii agricole si silvice” — componenta infrastructura de irigatii, un
numar de 418 proiecte in valoare de 410,5 mil. euro au fost finantate prin PNDR in perioada 2014-2020, prin
intermediul cérora o suprafatd de aproximativ 590 mii ha este vizata de investitii care contribuie la o mai buna
gestionare a apei in agricultura.

De asemenea, in ceea ce priveste gestionarea resurselor de apd, prin PNDR s-au finantat si proiecte care vizeaza
infrastructura de apa potabild/apa uzata, aspect tratat in cadrul Obiectivului Specific 8 - Promovarea ocupdrii
fortei de muncd, a cresterii, a incluziunii sociale si a dezvoltarii locale in zonele rurale, inclusiv a bioeconomiei
si a silviculturii durabile

Suprafata irigabila, la nivelul anului 2016 a fost de doar 2,7% din SAU, mult sub necesarul Romaniei
{2}[C118], respectiv o suprafata de aproximativ 337.569 ha, prezentand un trend ascendent fata de anul 2013
(1,8% SAU), dar descendent fata de anii anteriori (3,1 % din SAU in 2010 sau 4,5% din SAU in 2007). {3} [Al
35]



Suprafata efectiv irigata Inregistreaza un trend ascendent fata de anul 2010 (1% din SAU), dar raméne mica
in raport cu nevoia reala, doar 1,9% din SAU, respectiv o suprafati de 240.010 ha fiind irigati in anul 2016.
{3} [Al 35]

Sistemele de irigatii din RO sunt deficitare pe mare parte a terenurilor. Absenta sau gradul mare de degradare a
infrastructurii de irigatii a facut ca aproximativ 48% din suprafata agricold (7,1 mil ha, in 2006) sa fie afectata
de seceta (in special Campia Roména, sudul Moldovei si Dobrogea) {21}. Volumul total de apa captat in anul
2018 a fost de 6.357.853 mii m* {21}[AlI36]. Volumul de apa utilizat in agricultura a crescut cu 18,33%, de la
1.134.660 mii m?®n 2013, la 1.343.875 mii m* in 2018 {21} [CI 37], dar agricultura RO riméane dependenta de
factorii climatici.

In ceea ce priveste domeniul irigatiilor, la nivelul RO s-a decis sprijinirea acestui sector important in practicarea

agriculturii, prin asigurarea apei gratuite pe canalele principale de irigatii detinute de ANIF, in baza Legii
138/2004.

In perioada urmitoare, avand in vedere reabilitarea sistemelor de irigatii existente, bazate pe cele mai bune
tehnologii disponibile, se preconizeazi o crestere a cerintei de apa pentru irigatii. Astfel, va continua procesul
de reabilitare si modernizare a sistemului de irigatii in zonele care prezinta deficit de apa si acolo unde culturile
agricole sunt afectate de seceta si desertificare, respectand principiul nedeteriorarii starii/potentialului bun al
corpurilor de apa de suprafata si subterane.

Calitatea aerului

Emisiile de amoniac din agricultura

Sursele de poluare ale aerului din agriculturd sunt managementul necorespunzator al gunoiului de grajd,
raspandirea gunoiului de grajd si pasunatul, respectiv emisiile de gaze rezultate In urma aplicarii ingrasamintelor
anorganice. {20}

Existd o tendinta descrescatoare a emisiilor totale de amoniac din agricultura In UE, dar este usor in crestere
ncepand cu 2013. Tn general, emisiile din Romania sunt destul de stabile ncepand cu anul 2010, emisiile din
agricultura in anul 2018 atingand valoarea de 156,38 Gg, respectiv o pondere de 89,05% din totalul emisiilor de
NH3, fatd de 92,88% in UE 28. Din ponderea de 89,05%, 68,8% o reprezintd emisiile provenite din activitatea
de crestere a animalelor si 31,20% din culturile agricole. Intre 2015 — 2018, desi s-a inregistrat o usoara crestere
(cu 0,6%), se poate considera ca tendinta emisiilor de NH3 din sectorul agricol fata de totalul emisiilor de NH3
Tn Romania este de stabilitate. . {95} [C 46].

Romania este avansata in atingerea obiectivelor privind emisiile de NH3 pentru anul 2020 (-13% comparativ cu

anul 2005), astfel cum a fost stabilita de Directiva NEC si nu este departe de a indeplini obiectivul pentru anul
2030 (-25%){16}{20}.
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Fig. 109 — Emisiile anuale totale de amoniac din agricultura (Gg) provenite din culturile agricole (partea
superioard a graficului) si din activitatea de crestere a animalelor (partea inferioard a graficului) (Sursa:
Agentia Europeana de Mediu)

Alte aspecte care influenteazd managementul resurselor naturale sunt reprezentate de utilizarea practicilor
agricole conventionale, intensive, interventiile frecvente cu lucrari silvotehnice pe suprafetele forestiere, cu
impact asupra biodiversitatii si solului, suprafete agricole intinse afectate de constrangeri naturale sau alte
constrangeri specifice, nivelul de disponibilitate si capacitatile aferente serviciilor de consultanta si de instruire
inadecvate pentru a putea sprijini numarul potential de solicitanti pentru masurile de agromediu si clima si
insuficienta corelare a sectorului de cercetare agricola cu practica agricold. Totodata, practicile extensive
promovate de agricultura ecologica si schemele de agro-mediu, contribuie la conservarea resurselor de apa si
sol, precum si la reducerea poludrii acestor resurse naturale.
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SWOT Obiectiv Specific 5

Promovarea dezvoltirii durabile si a gestionirii eficiente a resurselor naturale, cum ar fi apa,
solul si aerul

Puncte tari

1. Emisii de amoniac 1n agricultura stabile
(2018 - 89,05% din totalul emisiilor de
NH3, fata de 92,88% in UE 28).

2. Nivel bun al calitatii resurselor de apa
din punct de vedere chimic si ecologic,
83% din sursele de apa monitorizate
fiind de calitate buna si doar 7% fiind de
calitate slaba.

3. Aplicarea prevederilor si masurilor din
Programele @ de  Actiune  pentru
respectarea cerintelor Directivei Nitrati
pe intreg teritoriul tarii (componentd a
ecoconditionalitatii).

4. Buna asimilare a tehnologiilor inovative
la nivelul fermelor comerciale mari.

5. Mentinerea unui nivel redus de utilizare
a inputurilor agro-chimice (fertilizanti si
produse de protectie a plantelor) la nivel
national (0,7 kg/ha substanta activa PPP
(produs pentru protectia plantelor) fata
de media UE-28, unde se utilizeaza 2,1-
2,2 kg/ha substanta activa PPP).

6. Gestionare durabilda a padurilor din
fondul forestier national, atat a celor cu
functii prioritare de protectie, cat si a
celor cu functii de productie si protectie,
in  concordantd cu  conceptele
recunoscute la nivel european, care
asigurd o buna regularizare a circulatiei
apei, purificarea aerului si stabilizarea
solurilor.

Puncte slabe

1.

10.

11.

6% din suprafata agricola se afla sub contracte
de Tmbunatitire a gestiondrii apei, fatd de
media UE de 10%.

2% din suprafata agricold se afla in 2017 sub
contracte de Tmbunatatire a gestionarii solului
fatd de media UE de 10%.

Suprafete agricole extinse afectate de
fenomene de degradare a solului (eroziune,
alunecari de teren, desertificare, etc.), precum
si de constrangeri naturale sau alte constrangeri
specifice (ponderea din SAU a suprafetei cu
risc de eroziune a solului in 2012 a fost de
9,7%, fata de media UE de 6,7%).

Suprafata cultivata in ferme ecologice este inca
redusd (211.487 ha reprezentand 1,53% din
SAU in anul 2019).

Poluarea punctiformd si difuzd a apei si
eutrofizarea habitatelor umede ca urmare a
activitdtii de crestere a animalelor 1in
gospodariile individuale si a numarului redus
de facilitati si echipamente de gestionare a
gunoiului de grajd.

Suprafatd scazutd de culturi
(2,54% din total SAU in 2018).

Interventiile frecvente cu lucrari silvotehnice
pe suprafetele forestiere, cu impact asupra
solului.

permanente

Infrastructura si sisteme de irigatii In mare
parte invechite si ineficiente.

Disponibilitatea resurselor de apa este limitata
in spatiile/bazinele hidrografice in contextul
secetei hidrologice.

Lipsa unui program national de Tmbunatatiri
funciare pentru regiunile cu risc crescut de
degradare a stratului arabil prin eroziune
pluviala si/sau eoliana.

Nivelul de disponibilitate si capacitatile
aferente serviciilor de consultanta si de
instruire sunt inadecvate pentru a putea sprijini

168




numarul potential de solicitanti pentru masurile
de agro-mediu si clima.

12. Insuficienta corelare a sectorului de cercetare
agricola cu practica agricola.

Oportunitati

1. Utilizarea de tehnologii inovative
care sa asigure un management
eficient al resurselor naturale.

2. Utilizarea agriculturii de precizie si
altor tehnologii noi care sa conduca la
gestionarea eficientd a resurselor
naturale.

3. Cresterea interesului consumatorilor
fata de produsele obtinute 1in
agricultura  ecologica si  prin
intermediul altor practici agricole
prietenoase cu mediul.

4. Punerea In aplicare Tn continuare a
masurilor care  contribuie la
indeplinirea obiectivelor europene si
nationale de mediu in ceea ce priveste

calitatea aerului, solului, apei si
biodiversitatea.
5. Sprijin  UE pentru gestionarea

durabild si eficientd a resurselor
naturale, pentru servicii de formare si
consultantd, pentru  parteneriate
pentru inovare, pentru creare de baze
de cunostinte si de noi metode in
agricultura.

Amenintari

1.

Abandonul activitdtilor  agricole, cu
influente negative in calitatea solului, starea
peisajelor, Tn special Th zonele afectate de
constrangeri naturale.

Accentuarea efectelor negative, in special
asupra resurselor de apa, rezultate in urma
utilizarii unor tehnologii neperformante sau
neadaptate conditiilor locale.

Manifestarea accentuatd a fenomenelor de
degradare a solului.

Manifestarea accentuatd a fenomenelor
asociate schimbarilor climatice.

Cresterea temperaturii si reducerea cantitatii
de precipitatii din cauza schimbarilor
climatice.

Mentinerea unui grad ridicat de disociere a
activitatilor de cercetare de latura aplicativa
si cererea din piata.

Neadaptarea capacitatii  serviciilor de
consultanta, din punct de vedere cantitativ si
calitativ, la nevoile fermierilor.

Presiuni antropice crescute asupra resurselor
de apa si sol pe suprafetele agricole si
forestiere.
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Obiectiv Specific 6. Contributia la protejarea biodiversititii, imbunititirea serviciilor ecosistemice si
conservarea habitatelor si a peisajelor

Mediul natural din RO este caracterizat de o stare in general bund de conservare a resurselor naturale, de sol si
apa, prin varietatea peisajelor traditionale si printr-o remarcabila diversitate biologica. O parte din resurse sunt
supuse unor factori de presiune cu efecte asupra valorii de mediu si a potentialului lor productiv, cantitativ si
calitativ.

Procentul terenurilor agricole din fondul funciar national a Inregistrat o usoara diminuare cu 1,6%, respectiv de
la 60,9% n anul 2012 la 59,3% n anul 2015 {1}[C 5]. Suprafata agricoli utilizata (SAU) a consemnat o
scidere in anul 2016 raportat la anul 2010. Fatd de 2010, cand SAU a fost 13,306 mil. ha, in 2018 a crescut
cu cca. 0,8% la 13,414 mil. ha. In structura pe categorii de folosinti, cea mai mare pondere o detin terenurile
arabile (64,8%), urmate de pasuni si fanete (32 %) si culturi permanente (2,5%) {3} [C 17]. Tn 2016, 37,92%
din SAU de pajisti erau utilizate in regim extensiv. {96} [C 33].

In ceea ce priveste terenurile arabile, 60,9% din suprafat este cultivata cu cereale si 21,1% din suprafati este
cultivata cu plante oleaginoase. Productia totald de cereale s-a majorat In anul 2018 cu circa 43% fata de anul
2014, cresterea randamentului fiind datoratad folosirii de material biologic (soiuri si hibrizi) din ce in ce mai
performant, precum si utilizarii tehnologiilor moderne de productie. [C117] [AI37] [A138] [Al139]

Biodiversitate

Roménia este una dintre cele mai importante tari din UE in ceea ce priveste diversitatea biologica. In Romania
se regasesc cele mai multe regiuni bio-geografice la nivelul UE, respectiv 5 din cele 9 existente, cu urmatoarea
dispunere: continentala (53% din suprafata tarii), alpind (23%), stepica (17%), panonica (6%) si pontica (1%)

{9}

Romania detine un patrimoniu valoros, cu numeroase specii de plante si animale, unele endemice, care sunt
disparute sau rare in alte parti ale Europei. Astfel, ecosistemele naturale si semi-naturale si cele in care s-a
practicat sau se practica agricultura extensiva sau semi-intensiva au in componenta lor: 3.630 specii de plante si
688 specii de alge; 105 specii de mamifere, inclusiv carnivore mari; 25 specii de reptile; 19 specii de amfibieni;
216 specii de pesti; 30.000 specii de insecte; 860 specii de crustacee; 688 specii de moluste. {102}

Tn perioada 2010-2017, suprafata agricola utilizatd gestionata de ferme cu o intensitate ridicata a factorilor de
productie per hectar a crescut constant, ajungand la 52,3% din SAU (mai mare dect media UE — 36,3%). In
acelasi timp, suprafata agricola utilizata gestionata de fermele cu intensitate scizuta a factorilor de productie per
hectar a scazut de la 33,3% la 16,1%. In ceea ce priveste starea de conservare a pajistilor in Romania, procentul
pajistilor aflate in stadiu de conservare favorabil a crescut de la 85,7% in perioada 2007-2012, la 94,6% in
perioada 2013-2018. {96} [C 36]

Tn anul 2017, se aplicau angajamente de agro-mediu si climi (AECM) pe o suprafati de 676.055 ha,
reprezentand cca. 5% din SAU care vizeaza imbunatitirea conditiilor de mediu, inclusiv conservarea
biodiversitatii.

Tn 2018, siturile Natura 2000 ocupau 23% din fondul funciar (peste media UE de 18,1 %), din care 16% in
cadrul ariilor de protectie specialda SPA Natura 2000 (Directiva Pasari) (peste media UE de 12,4%) si 17% in
cadrul siturilor de importanta comunitara SCI Natura 2000 (Directiva Habitate) (peste media UE de 13,9%)
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(existd o zona mixta in care SPA se suprapune cu SCI). 12,7% din SAU si 38,5 % din suprafata fondul forestier
national (FFN) se regaseste in siturile Natura 2000 {3} [C 19].

Siturile Natura 2000 se administreaza in baza principiilor dezvoltarii durabile, pentru gasirea unor solutii care
sd permita desfasurarea activitatilor economice simultan cu conservarea biodiversitafii.

Conform datelor furnizate de Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor, in prima jumatate a anului 2020 erau
aprobate Planuri de management pentru 211 situri de importanta comunitara (48,5% din totalul SCl-urilor) si
85 arii de protectie speciala avifaunistica (47% din totalul SPA-urilor). {28} [Al 70] Dintre acestea, MADR a
avizat favorabil 153, din care 133 au fost avizate sub rezerva revizuirii acestora. Din cadrul analizei realizate de
MADR a reiesit faptul ca o parte semnificativa din planurile de management cuprind cerinte de management
generale, aplicabile la nivelul Intregii suprafete a siturilor, fara a urmari in mod specific cerintele habitatelor
si/sau speciilor aferente sitului. De asemenea, hartile in format GIS care Insotesc planurile de management nu
cuprind si informatii detaliate privind restrictiile si limitarile aplicabile siturilor, care sunt necesare pentru
planificarea desfasurarii activitatilor agricole si realizarea investitiilor agricole si neagricole.

Reorganizarea recentd a modului de administrare a siturilor Natura 2000 a condus la blocaje in gestionarea
acestora. Pentru depasirea blocajelor administrative si de gestionare adecvata a siturilor Natura 2000 se are in
vedere Intdrirea capacitatii administrative, precum si demararea unor procese de stabilire pentru toate siturile a
unor seturi de parametri aferenti obiectivelor de conservare si a masurilor specifice de conservare pentru fiecare
tip de habitat si specie vizate. Pentru asigurarea masurilor speciale de protectie si conservare ,,in situ” a bunurilor
patrimoniului natural, pe langa sistemul de gestionare instituit prin desemnarea siturilor Natura 2000,
Roméania are un sistem de arii naturale protejate functional, cu o suprafata semnificativa (in anul 2018: rezervatii
ale biosferei — 661.939 ha; parcuri nationale — 317.419 ha; parcuri naturale - 770.027 ha; rezervatii stiintifice,
monumente ale naturii, rezervatii naturale — 307.973 ha; zone umede de importanta internationala — 1.096.640
ha). {2}[Al 71] De asemenea, Romania detine si doud obiective incluse in lista patrimoniului mondial UNESCO,
respectiv Delta Dunarii (situata in Teritoriul ITI DD) si Padurile seculare si virgine de fag din Carpati. Totodata,
la data de 18 noiembrie 2020, fusesera identificate 43.823,36 ha de paduri virgine si cvasivirgine.

in RO au fost identificate 783 tipuri de habitate, din care: 196 habitate pajisti, 206 forestiere, 135 specifice
celorlalte tipuri de terenuri agricole, 13 habitate de coasta, 143 specifice zonelor umede si 90 specifice dunelor
si zonelor stancoase. {10}AIl 72]
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Fig. 110 — Ponderea suprafetelor forestiere din suprafata FFN si a celor agricole din SAU care se regdsesc in
situri Natura 2000 — anul 2016 (Sursa: Analytical factsheet for Romania: Nine objectives for a future
Common Agricultural Policy)

Terenuri agricole cu inalta valoare naturala (habitate si specii)

RO detine una din resursele cele mai bogate de terenuri agricole ce pot fi clasificate cu inaltd valoare naturala
cu o suprafata de 5.221.251 ha {3}. Astfel, la nivelul anului 2012, suprafata agricola cu inalta valoare naturala
reprezenta 36,3% din SAU {96}.

O contributie ridicatd la mentinerea biodiversititii in Romania o au suprafetele de pajisti cu 1naltd valoare
naturald (HNV) care in anul 2014 acopereau o suprafati de aproximativ 2 mil. ha {11}. In aceasta categorie erau
incadrate pajistile permanente, precum si livezile traditionale extensive (incluse in zonele eligibile HNV in RO
din 2014), ce prezintd o 1naltd valoare naturald, peisajele mozaicate incluzand pajisti, arbori, arbusti si parcele
agricole de dimensiuni mici cultivate extensiv in care biodiversitatea, inclusiv fauna salbatica, este ridicata, sau
pajistile aflate in vecindtatea padurilor. Conform rezultatelor studiilor {9}{12} referitoare la valoarea
conservativa a habitatelor de pajisti naturale si seminaturale din zona montana s-a constatat ca 19 tipuri de
habitate din cele 47 specifice zonei montane au valoare conservativa mare si foarte mare, necesitand masuri de
conservare.

Ecosistemele si peisajele HNV sunt amenintate de abandonul activitatilor agricole, de transformarea lor in
terenuri arabile si de actiuni cu efecte negative (aplicarea in exces a ingrasamintelor, supra-pasunatul etc.).

Diversitatea ecosistemelor/habitatelor naturale este completata de diversitatea speciilor. in Romania, in zonele
reprezentative pentru speciile prioritare de pasari salbatice desemnate ca SPA sunt prezente pasari cu pondere
importanta din populatia totald la nivel UE, cum ar fi Lanius minor (cca. 77%), Falco vespertinus (cca. 55%),
Crex crex (cca. 7%), Aquila pomarina (cca. 20%) etc., iar in unele dintre SPA sunt prezente si pasari periclitate,
vulnerabile sau rare, fiind amenintate de scdderea numarului de exemplare.

Suprafata de teren arabil situatd la nivelul Ariilor de Importantd Avifaunistica (SPA-uri) din zonele
reprezentative pentru gasca cu gat rosu (Branta ruficollis) este de cca. 926 mii ha, iar pentru acvila tipatoare
mica (Aquila pomarina) este de cca. 458 mii ha.

De asemenea, una din speciile amenintate pe plan european, incadratd de Uniunea Internationald pentru
Conservarea Naturii (IUCN) ca vulnerabila atat pe contintentul european, cét si pe plan mondial, ca urmare a
reducerii dramatice a populatiilor in ultimele trei generatii (din anii "60) (Alonso&Placin, 2010) este dropia
(Otis tarda).

Pentru a contribui la atingerea obiectivelor generale de conservare a biodiversitatii, precum si la incurajarea
practicilor agricole traditionale, incepand din 2018, Romania a introdus in cadrul masurii de agro-mediu noi
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pachete menite sa protejeze terenurile agricole care reprezinta terenuri de hranire importante pentru acvila
tipatoare mica (Aquila pomarina), refugiile ecologice pe terenuri arabile pentru specii de pasari comune si
terenurile agricole importante pentru dropie (Otis tarda). Astfel, suprafata eligibila pentru perioada 2018-2020
pentru pachetul adresat conservarii acvilei tipatoare mici (Aquila pomarina) este de cca. 458 mii ha teren arabil
si cca. 45 mii ha pajisti permanente, iar pentru pachetul adresat conservarii dropiei (Otis tarda) este de cca. 109
mii ha teren arabil si cca. 1000 ha pajisti permanente. Pachetul adresat protectiei pasarilor comune a fost
conceput ca un pachet pilot, suprafata eligibila fiind situata in zona Bardganului, in care se practica preponderent
agricultura intensiva si acoperind cca. 779 mii ha de teren arabil. (LPIS 2017 — APIA).

Din cele 54 de specii de pasari specifice terenurilor agricole la nivel UE, in Romania au fost evaluate cantitativ
si calitativ 20 de specii, dar si 4 din speciile vizate de masura de agro-mediu {14}{15}.

Valoarea de referintd pentru calcularea indexului populatiilor de pasari specifice terenurilor agricole a fost
calculatd pentru prima data in anul 2010 (considerat anul de baza), fiind de 100. Acest indicator a fost recalculat
t in anul 2015 la valoarea de 97 {14}[CI135]. Din cele 20 de specii, 8 specii au Tnregistrat declin (moderat — 6
specii si accentuat — 2 specii), 9 specii au Inregistrat o tendintd nesigura (este necesara colectarea mai multor
date pentru a obtine o tendinta sigurd), 2 specii nu au putut fi evaluate conform indicatiilor de utilizare ale
programului TRIM, software de analiza statistica, iar o specie a inregistrat o crestere accentuata.

La nivel european, in anul 2013 valoarea indexului speciilor de pasari asociate terenurilor agricole era
43, analiza fiind facutd pentru un numar de 39 specii, conform publicatiilor EBCC
(http://www.ebcc.info/index.php?1D=588).Téarile care au contribuit cu date la calcularea indexului aferent
anului 2013 sunt: Austria, Belgia, Bulgaria, Cipru, Cehia, Danemarca, Estonia, Finlanda, Franta, Germania,
Grecia, Ungaria, Italia, Letonia, Lituania, Luxemburg, Olanda, Norvegia, Polonia, Portugalia, Irlanda, Romania,
Slovacia, Slovenia, Spania, Suedia, Elvetia, Regatul Unit al Marii Britanii.

Pajistile permanente din zona Clujului si din judeful Suceava sunt importante pentru conservarea speciilor
prioritare de fluturi Maculinea sp., suprafata eligibila a acestora fiind de cca. 23.000 ha.

Zone cu constrangeri naturale sau cu alte constrangeri specifice (ANC)

In zonele ANC se urméreste iIn mod deosebit evitarea abandonului activitatilor agricole prin aplicarea
ecoconditionalitatii. Evitarea abandonului activitatilor agricole contribuie, de asemenea, la conservarea
factorilor de mediu (biodiversitate, sol, apa, aer), inclusiv la mentinerea peisajelor traditionale.

Suprafata agricola totala ANC este de 6.516.638 ha (50,02% din suprafata agricold), din care suprafata incadrata
in zona montana este de 1.965.358 ha (15,09% din suprafata agricold), cea incadrata in zona semnificativ
defavorizata este de 4.372.108 ha (33,56% din suprafata agricold), iar suprafata incadrata in zona defavorizata
de conditii specifice de 179.173 ha (1,38% din suprafata agricold). [CI20]

Pe teritoriul ITI DD, in cadrul caruia se identificd zone cu constrangeri naturale, se regasesc:

- situl SPA Delta Dunirii si Complexul Razim - Sinoe (ROSPA0031), care gazduieste peste 250 de specii de
pasari protejate, dintre care 97 cuprinse in Anexa 1 a Directivei 79/409/CEE, 151 cuprinse in Anexa Conventiel
asupra speciilor migratoare de la Bonn si 17 specii periclitate la nivel global;

173


http://www.ebcc.info/index.php?ID=588

- situl SPA Marea Neagra (ROSPA0076) — este de asemenea un habitat atractiv pentru multe specii de pasari
migratoare, sedentare si de pasaj, fiind un culoar de migratie important pentru efectivele din nordul Europei;

- situl SCI Delta Dunirii (ROSCI0065) — dispune de un ecosistem deltaic unic in context european si chiar
mondial, prin diversitatea de biotipuri si resurse, influentate de apele Dunarii si aluviunile depuse de aceasta.

Fluviul Dundrea si afluentii sdi formeaza diverse habitate in deltd, credand o varietate de teritorii ecologice
diverse si dinamice cu multe plante si animale unice. Doar 9% din suprafata Deltei se afld in permanenta
deasupra apei si reprezintd o zona-tampon deosebit de importanta intre bazinul hidrografic al Dunarii si Marea
Neagra, filtrand o parte din nutrientii, sedimentele si factorii poluanti purtati de Dundre si ajutand la limitarea
eutroficizarii mdrii.

Rezervatia Biosferei Delta Dunarii (RBDD) este protejatda in baza legilor nationale si a conventiilor
internationale. Este o Rezervatie a Biosferei transnationali, singura din lume care cuprinde o intreaga
delta a unui fluviu, avand o suprafata totala de 6.250 km patrati, din care 5.800 pe teritoriul Romaniei.

Rase in pericol de abandon

Populatiile de animale de ferma din rase autohtone (indigene) adaptate la conditiile locale sunt in scéadere,
conducand la pericolul consangvinizarii si la deriva genetica. Pe baza dinamicii efectivelor de femele adulte de
reproductie din rase autohtone, inregistrate in registre genealogice ale raselor, ANZ a identificat in anul 2014
un numar de 21 rase locale, din cele 29 rase autohtone, din 5 specii in pericol de abandon utilizate in agricultura,
aflate in diferite grade de risc. Desi potentialul genetic autohton este ridicat, programele elaborate si
implementate pana acum au fost insuficiente pentru abordarea acestei provocari.

Evolutia raselor locale in pericol de abandon {29}[Al 73] in perioada 2015-2019 este prezentata in tabelul
urmator:

Tabel 36 - Evolutia raselor locale aflate in pericol de abandon 2015-2019

Specia Rasa Numir de femele adulte de reproductie in anul:
2015 2016 2017 2018 2019
Tigaie cu cap negru de Teleorman 3382 3954 3968 2256 2161
Ratca (Valaha cu coarne in 3811 4085 4600 4059 4365
tirbuson)
Karakul de Botosani 2761 3093 3476 4156 7633
Ovine Merinos de Suseni 300 300 303 300 300
Merinos Transilvinean 1489 1144 1470 1701 1464
Merinos de Cluj 203 277 297 283 286
Merinos de Palas 4552 5813 4124 3335 3433
Tigaie - varietatea ruginie 802 947 1045 1223 1691
Caprine Carpatina 3171 529 529 351 561
Alba de Banat 960 345 345 612 345
Bovine- Sura de Stepa 59 37 38 36 28
Taurine
Bovine - Bivolul roméanesc 94 93 93 93 93
Bubaline
Furioso North Star 42 42 47 52 52
Ecvidee Hutul 91 91 98 97 97
Gidran 38 43 40 40 40
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Semigreul romanesc 113 112 110 97 105

Shagya araba 50 50 54 52 58

Nonius 39 43 44 44 44

Lipitan 209 184 161 174 163

Porcine Bazna 22 22 38 49 78
Mangalita 36 283 453 784 890

Pasari Gaina Gat golas de Transilvania - 470 620 780 960

(Sursa: ANZ)

Soiuri cu risc de eroziune genetica

Lista soiurilor cu risc de eroziune genetica din Romaénia si a mentinatorilor acestora

Tabel 37 - Lista soiurilor cu risc de eroziune genetici din _si a mentinatorilor acestora

Denumirea soiului Mentinatorul . A.nulv .
Nr. inregistrarii
crt. Variety . Date of
0 Maintainer -
Denomination listing
SPECII LEGUMICOLE
ARDEI - Capsicum annuum L.
1 | Export Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Legumiculturd Bacau 1974
2 | Portocaliu S.C. UNISEM SA Bucuresti 1965
3 | carmin Instl_tutul die Cgrcetare—Dezvoltare pentru Legumicultura si 1985
Floricultura Vidra
4 | opal Instlj[utul d? Cgrcetare-Dezvoltare pentru Legumicultura si 1993
Floriculturd Vidra
5 | Rubin Instl.tutul d? Cgrcetare-Dezvoltare pentru Legumicultura si 1980
Floricultura Vidra
6 | Siret Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Legumicultura Bacau 1997
7 | splendid Instlj[utul d? Cgrcetare-Dezvoltare pentru Legumicultura si 1981
Floriculturd Vidra
PATLAGELE VINETE - Solanum melongena L.
1 | Lucia Instl.tutul d? Cgrcetare-Dezvoltare pentru Legumicultura si 1993
Floricultura Vidra
2 | Contesa Instl.tutul d? Cfercetare—Dezvoltare pentru Legumicultura si 1994
Floricultura Vidra
3 | Pana corbului 36 Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Legumiculturd Buzau 1965
PATRUNJEL DE RADACINA - Petroselinum crispum (Mill.) Nyman ex A.W. Hill
convar. radicosum ( Alef.)
1 | Zaharat Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Legumiculturd Bacéu 1962
RIDICHI DE LUNA - Raphanus sativus L.. var.sativus Pers.
1 | Redo Instl'tutul d? Cgrcetare-DezvoItare pentru Legumicultura si 1984
Floricultura Vidra
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SALATA - Lactuca sativa L.

Institutul de Cercetare-Dezvoltare pentru Legumicultura si

Dena Floricultura Vidra 1984

Silvia Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Legumiculturd Bacau 1988

Salma Instlj[utul d? Cfercetal‘e-Dezvoltare pentru Legumicultura si 1995
Floricultura Vidra

SPANAC - Spinacia oleracea L.

Smarald Instl.tutul d? Cgrcetare-Dezvoltare pentru Legumicultura si 1984
Floricultura Vidra

FASOLE PITICA DE GRADINA - Phaseolus vulgaris L. var. nanus (L.) Aschers

Aura Instl.tutul d? Cgrcetare—Dezvoltare pentru Legumicultura si 1988
Floricultura Vidra

FASOLE URCATOARE DE GRADINA - Phaseolus vulgaris L.. var.vulgaris (L.)

Verba Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Legumicultura Bacau 1988

USTUROI - Allium sativum L.

Siriu Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Legumicultura Buzau 1998

Favorit Instl.tutul d? Cfercetare—Dezvoltare pentru Legumicultura si 1993
Floricultura Vidra

Record Instlyutul d? Cgrcetare—DezvoItare pentru Legumicultura si 1993
Floricultura Vidra

TOMATE - Solanum lycopersicum L

pentru industrializare

Cluj 80 Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Cluj 1980

Unirea Instl.tutul d? Cgrcetare-Dezvoltare pentru Legumicultura si 1985
Floricultura Vidra

Vidra 533 InStIFutul d? Cfercetare—Dezvoltare pentru Legumicultura si 1984
Floricultura Vidra

Diana Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Legumiculturd Buzau 1985

pentru consum in stare proaspita

Laura Instl.tutul d? Cgrcetare-Dezvoltare pentru Legumicultura si 1986
Floricultura Vidra

Mara Instl.tutul d? Cfercetare—Dezvoltare pentru Legumicultura si 1988
Floricultura Vidra

. . Institutul National de Cercetare-Dezvoltare pentru

Timpurie de Arges Biotehnologii in Horticulturda Stefanesti 1984

VARZA ALBA - Brassica oleracea L.convar.capitata (L.) Alef. var.capitata f.alba D.

Timpurie de Vidra InStIFutul d? Cfercetare-Dezvoltare pentru Legumicultura si 1980
Floricultura Vidra

Magura Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Legumiculturd Buzau 1993

Licurisca Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Legumiculturd Buzau 1994

176




CONOPIDA - Brassica oleracea L.convar.botrytis ( L.) Alef.var.botrytis L.

1 | Timpurie de Bacdu | Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Legumicultura Bacau 1991
TELINA DE RADACINA - Apium graveolens L.var.rapaceum (Mill.) Gaud.
1 | Maria Instlj[utul d? Cgrcetare—Dezvoltare pentru Legumicultura si 1980
Floricultura Vidra
2> | Victoria Instlj[utul d? Cfercetare-Dezvoltare pentru Legumicultura si 1980
Floricultura Vidra
POMI SI ARBUSTI FRUCTIFERI
CAIS - Prunus armeniaca L.
1 | callatis Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura 1983
Constanta
2 | Litoral Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Baneasa 1983
3 | Selena Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Baneasa 1979
4 | silvana Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura 1982
Constanta
5 | Sulina Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Baneasa 1980
CIRES - Prunus avium (L.) L.
1 | Boambe de Cotnari | Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura lasi 1971
2 | Izverna St%‘;lvur}ea dp Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1989
Maracineni
3 | Jubileu Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Bistrita 1978
4 | silva (amar) Ste}tljlr}ea dg Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1983
Maracineni
GUTUI - Cydonia oblonga Mill.
1 | Aurii Statiunea de Cercetare-Dezvoltare Horticola Targu-Jiu 1982
2 | Campion Statiunea de Cercetare-Dezvoltare Horticola Targu-Jiu 1971
3 | De Husi Statiunea de Cercetare-Dezvoltare Horticola Targu-Jiu 1974
4 | Moldovenesti Statiunea de Cercetare-Dezvoltare Horticola Targu-Jiu 1982
MAR - Malus domestica Borkh.
1 | Ardelean Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomiculturd Cluj 1980
2 | Aromat de vara Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomiculturd Cluj 1966
3 De.“CIO.S de Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomiculturd Voinesti 1973
Voinesti :
4 Frgmo; de Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomiculturd Voinesti 1966
Voinesti :
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Pionier Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomiculturd Voinesti 1985
Radaseni Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Falticeni 1979
Romus 3 Sta}tl}mea dp Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1984
Maracineni
Voinea Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomiculturd Voinesti 1985
NUC - Juglans regia L.
Geoagiu 65 Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Geoagiu 1979
Germisara Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomiculturd Geoagiu 1979
Jupanesti Sta}tl}lpea dp Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1984
Maracineni
Novaci Statiunea de Cercetare-Dezvoltare Horticola Targu-Jiu 1979
Sibisel 44 Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Geoagiu 1979
PAR - Pyrus communis L.
Aniversare Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomiculturd Voinesti 1975
Argessis Sta}‘;lvurllea df: Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1985
Maracineni
Aromat de Bistrita | Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Bistrita 1974
Carpica Ste}‘;lvur}ea dg Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1989
Maracineni
Napoca Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomiculturd Cluj 1970
Republica Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomiculturd Voinesti 1974
ijpurly de Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Voinesti 1967
Dambovita ’
é{e lg[ggisj de Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomiculturd Geoagiu 1974
PIERSIC - Prunus persica (L.) pentru consum in Stare proaspati
Flacara Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Baneasa 1970
Splendid Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Baneasa 1982
Superba de toamnd | Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomiculturd Baneasa 1982
Victoria Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Baneasa 1985

PRUN - Prunus domestica L.
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Universitatea din Craiova, Statiunea de Cercetare-Dezvoltare

1| Alina pentru Pomicultura Valcea 1991
2 | Carpatin St%tljlr}ea dp Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1983
Maracineni
3 | Centenar Sta}tl}mea dp Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1978
Maracineni
4 | Gras ameliorat Sta}tl}lgea dp Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1971
Maracineni
5 | Gras romanesc St%tlfjr!ea d@ Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1971
Maracineni
6 | Ialomita Sta}tl}mea dp Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1982
Maracineni
7 | Pescarus Sta}tl}lgea dp Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1979
Maracineni
8 | Pitestean St%‘;lvur}ea dp Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1982
Maracineni
9 | Tuleugras St%‘;lvur}ea dp Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1971
Maracineni
10 | Valcean Un1vers1tate;a din ?ralpva, Statiunea de Cercetare-Dezvoltare 1991
pentru Pomicultura Valcea
VISIN - Prunus cerasus L.
1 | Bucovina Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Falticeni 1984
2 | Crisana 2 St%‘;lvur}ea dp Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1975
Maracineni
3 | llva Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Bistrita 1982
4 | Mocanesti 16 Ste}tljlr}ea dg Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1975
Maracineni
5 | Pitic Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura lasi 1978
6 | Timpuriu de Cluj Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomiculturd Clyj 1970
7 | Timpurii de Pitesti Ste}tljlr}ea dg Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1982
Maracineni
8 | Tarina St;itlflgea dp Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1984
Maracineni
9 | Vrancean Statiunea de Dezvoltare Pomicold Vrancea 1985
CATINA - Hippophaé rhamnoides L.
1 | Serpeni St%tl}lgea d@ Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1984
Maracineni
CAPSUN - Fragaria x anannassa Duch.
1 | Premial Sta}tljlqea d.e Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1989
Maracineni
COACAZ ALB - Ribes rubrum L.
1 | Margaritar Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Clyj 1972
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COACAZ NEGRU

- Ribes nigrum L.

1 | Record Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomiculturd Cluj 1972
COACAZ ROSU - Ribes rubrum L.
1 | Rosu timpuriu Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Clyj 1972
MACES - Rosa canina L.
1 | can Sta}tl}mea dp Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1996
Maracineni
SOC - Sambucus nigra L.
Universitatea din Craiova, Statiunea de Cercetare-Dezvoltare
1 | Ina . = A 1984
pentru Pomicultura Valcea
2 Nora Unlversnatga din (;ralf)va, Statiunea de Cercetare-Dezvoltare 1984
pentru Pomicultura Valcea
TRANDAFIR PENTRU PETALE - Rosa sp.
1 | Arges 1 St%‘;lvur}ea dp Cercetare-Dezvoltare pentru Pomicultura Pitesti- 1957
Maracineni
VITA DE VIE - Vitis sp.L.
pentru masa
1 | Azur St.a‘;-lunea. de Cvervcetar.e—Dezvoltare pentru Viticultura si 1984
Vinificatie Dragasani
Chasselas de Institutul de Cercetare-Dezvoltare pentru Viticultura si
2 N . . o N 1978
Baneasa Vinificatie Valea Célugareasca
3 | Chasselas roz St.a‘;-lunea. de C.ercetare-Dezvoltare pentru Viticultura si 1971
Vinificatie lasi
4 | Greaca In.st!tutul.de Cerceta[e—D?zvolt?re pentru Viticultura si 1979
Vinificatie Valea Calugareasca
5 | Istria St.a‘;.lunea‘ de Cercetare—Dezvoltare pentru Viticultura si 1996
Vinificatie Pietroasa
. Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Viticultura si
6| Milcov Vinificatie Odobesti 1988
7 | Napoca Spa‘guneq de Cgrcetare-Dezvoltare pentru Viticultura si 1984
Vinificatie Blaj
8 | Somesan St.a‘;-lunea. de Cf.zrcetare—Dezvoltare pentru Viticultura si 1987
Vinificatie Blaj
9 | splendid St.a‘;.lunea‘ de Cf‘zrcetare—Dezvoltare pentru Viticultura si 1984
Vinificatie Blaj
10 | Timpuriu de Cluj Spa‘guneq de Cgrcetare-Dezvoltare pentru Viticultura si 1979
Vinificatie Blaj
Timpuriu de Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Viticultura si
11 | .. L, . 1989
Pietroasa Vinificatie Pietroasa
12 | Transilvania St.a‘;.lunea' de C;rcetare-Dezvoltare pentru Viticultura si 1984
Vinificatie Blaj
apirene
1 | Centenar Pietroasa Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Viticultura si 1991

Vinificatie Pietroasa
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Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Viticultura si

2 | Otilia Vinificatie Pietroasa 1987
pentru vin
1 | Amurg Stgt}uneg de C(?rcetare—Dezvoltare pentru Viticultura si 1989
Vinificatie Blaj
2 | Arcas Stgt}uneg de C.ercetare-Dezvoltare pentru Viticultura si 1985
Vinificatie lasi
3 | Aromat de Iasi St_a‘;'lunea' de C.ercetare-Dezvoltare pentru Viticultura si 1980
Vinificatie lasi
< . Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Viticultura si
4 | Bébeasca gri Vinificatie Odobesti 1975
5 | Brumiriu Stgt}uneg de chetare-Dezvoltare pentru Viticultura si 1983
Vinificatie Blaj
< Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Viticultura si
6 | Codana Vinificatie Odobesti 1975
7 | Creata St.a‘;-lunea. de (.?e.rcetare—Dezvoltare pentru Viticultura si 1971
Vinificatie Minis
Cramposie Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Viticultura si
8 . g L . S 1973
selectionata Vinificatie Dragasani
_— Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Viticultura si
9 | Cristina Vinificatie Murfatlar 1993
10 | Donaris In.St!tutul.de Cercetafe-Dfazvoltflre pentru Viticultura si 1985
Vinificatie Valea Céalugareasca
11 | Majarca Stg‘guneg de (.?e.rcetare—Dezvoltare pentru Viticultura si 1971
Vinificatie Minis
.y Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Viticultura si
12| Miorita Vinificatie Odobesti 1980
o . Statiunea de Cercetare-Dezvoltare pentru Viticultura si
13 | Plavaie Vinificatie Odobesti 1971
14 | Zghihara St.a‘;-lunea. de C.ercetare—Dezvoltare pentru Viticultura si 1971
Vinificatie lasi
HAMEI - Humulus lupulus L (Hop9)
1 | Aroma Universitatea de Stiinte Agricole si Medicind Veterinara Cluj- 1984

Napoca

(Sursa: ISTIS)

Biodiversitatea ecosistemelor forestiere

Conform sistemului romanesc de clasificare, 57,3% din suprafata FFN se incadreaza in grupa I functionala, care
cuprinde paduri cu functii speciale de protectie (prioritard) a apelor, a solului, a climei si a obiectivelor de interes
national, paduri pentru recreere, paduri de ocrotire a genofondului si ecofondului, precum si padurile din ariile
naturale protejate de interes national, In care recoltarea de masa lemnoasa nu reprezintd obiectivul principal, iar
42,7% din suprafata FFN se incadreaza in grupa a II-a functionald care cuprinde paduri destinate indeplinirii
concomitente a functiei de productie (prioritard) si a uneia sau mai multor functii de protectie. De asemenea,
cca.3% din suprafata FFN se incadreaza in tipul functional I, in care sunt interzise interventiile silviculturale,
iar 21% 1in tipul functional II, in care sunt permise numai lucriri de conservare. In perioada 2013-2017 se
inregistreazd o majorare semnificativd a suprafetelor parcurse cu taieri de conservare, acestea insumand o
suprafata ce reprezinta 58,1% din suprafata parcursa cu tdieri la nivelul anului 2017. Circa 61,4% din suprafata
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acoperita cu paduri si altd vegetatie forestiera se situeaza pe terenuri cu inclinare mai mare de 15°, circa 34%
fiind situata pe terenuri cu inclinare mai mare 25°{6}{94}[Al 74].

Tabel 38 - Suprafata parcursi cu tiieri, pe tipuri de tratamente in perioada 2013-2017

(% din suprafata totala parcursa cu taieri)

Tipuri de taieri 2013 2014 2015 2016 2017
Taieri de regenerare - codru* 71.6% | 71.2% 70.9% 47.5% 39.7%
Taieri de regenerare — crang** 3.7% 3.6% 3.7% 2.4% 1.8%
Taieri de substituiri-refacere*** 1.0% 1.0% 0.8% 0.6% 0.4%
Taieri de conservare®*** 23.6% | 24.2% 24.6% 49.6% 58.1%

(Sursa: Raport privind starea padurilor Romaniei in anul 2017 — Ministerul Apelor si Padurilor)

* Regimul codru reprezinta modul general de gospodarire al unei paduri, bazat pe regenerarea din samdnfa si pe conducerea acesteia
panda la varsta la care arborii ating dimensiuni semnificative

** Regimul crang este caracterizat de modul de regenerare vegetativa, din lastari, drajoni sau butagi

*** Lucrari efectuate in arboretele subproductive, al celor degradate si al celor total derivate in scopul redresarii capacitdtii lor
functionale

**¥* Lucrarile speciale de conservare reprezintd ansamblul de interventii necesare a se aplica in arborete de vdrste inaintate, exceptate
definitiv sau temporar de la taieri de produse principale, in scopul menfinerii sau imbundtatirii starii lor fitosanitare, asigurdrii
permanentei padurii §i imbundatdtirii continue a exercitarii de catre arboretele respective a functiilor de protectie ce li se atribuie.

Desi in scadere, lucrdrile de igienizare a padurilor, care presupun interventii in arborete in perioadele dintre
aplicarea tratamentelor, se mentin la un nivel ridicat in anul 2017, respectiv 9,9% din totalul interventiilor. {6}

Tabel 39 — Volumul de masi lemnoasi recoltati, pe categorii de produse lemnoase in perioada 2013-
2017 (% din volumul total recoltat)

Categorii de produse lemnoase 2013 2014 2015 2016 2017
— produse principale* 66.4% 66.7% 66.4% 64.6% 66.2%
— produse secundare** 21.6% 21.2% 21.4% 24.1% 23.9%
— produse de igiena*** 12.0% 12.2% 12.1% 11.4% 9.9%

(Sursa: Raport privind starea padurilor Romaniei in anul 2017 — Ministerul Apelor si Padurilor)
* produse lemnoase rezultate in urma efectuarii taierilor de regenerare, aplicate in arboretele in rand de tdiere

** produse lemnoase rezultate in urma aplicarii lucrarilor de ingrijire si conducere a arboretelor (curdtiri i rarituri)
*** produse lemnoase rezultate din procesul normal de eliminare naturald (arbori dobordti, rupti de vant, uscati, etc.)

Prin Masura 15 - Plati de silvo-mediu, Tn perioada de programare 2014-2020, au fost acordate compensatii
proprietarilor de paduri pentru asumarea voluntara de angajamente care contribuie la conservarea biodiversitatii
pe terenuri forestiere. Suprafata cu angajamente de silvo-mediu la nivelul anului 2020 era de 621.551 ha. {97}

Biodiversitatea, serviciile ecosistemice si conservarea habitatelor si peisajelor sunt influentate de utilizarea
practicilor agricole conventionale intensive pe suprafete extinse, precum si de abandonarea activitatilor agricole
ca urmare a obtinerii de venituri mici de catre fermieri/lucratori in agriculturd comparativ cu celelalte sectoare.
In acelasi timp, protectia biodiversitatii, imbunititirea serviciilor ecosistemice si conservarea habitatelor si a
peisajelor sunt influentate si de insuficienta corelare a nivelului de disponibilitate si a capacititilor aferente
serviciilor de consultanta si de instruire cu numarul potential de solicitanti ai interventiilor care vizeaza aceste
obiective specifice, dar si de insuficienta corelare a sectorului de cercetare agricola cu practica agricola.
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SWOT Obiectiv Specific 6

Contributia la protejarea biodiversititii, imbunatitirea serviciilor ecosistemice si conservarea
habitatelor si a peisajelor

Puncte tari

1. Pondere ridicata a terenurilor agricole si

forestiere  generatoare

de

servicii

ecosistemice caracterizate printr-o mare
diversitate biologica, inclusiv suprafete
agricole semnificative (36,3% din SAU
in 2012) cu 1inaltd valoare naturald
(HNV), care contribuie la conservarea

biodiversitatii.

2. Pondere ridicatd de acoperire a zonelor
importante din punct de vedere al

protectiei  mediului

(arii

naturale

protejate, situri Natura 2000) din
perspectiva managementului durabil al
terenurilor agricole si forestiere (in anul
2018: rezervatii ale biosferei — 661.939
ha; parcuri nationale — 317.419 ha;
parcuri naturale - 770.027 ha; rezervatii

stiintifice, monumente

ale

naturii,

rezervatii naturale — 307.973 ha; zone
umede de importantd internationald —
1.096.640 ha, iar Tn anul 2020: 43.823,36
ha de paduri virgine si cvasivirgine).

3. Suprafatd semnificativa a terenurilor
agricole aflate sub angajamente de agro-
mediu prin care se promoveaza practici
agricole extensive, cu impact redus
asupra mediului (5% din SAU in 2017).

4. Gestionare durabilda a padurilor din
fondul forestier national, att a celor cu
functii prioritare de protectie, cat si a
celor cu functii de productie si protectie,

in  concordanta  cu

recunoscute la nivel

conceptele

european, care
contribuie la conservarea biodiversitatii.

5. Existenta unor rase adaptate la conditiile

locale.

6. Unicitatea arealului
(patrimoniul UNESCO).

Delta

Dunarii

Puncte slabe

1.

Slaba utilizare a soiurilor si raselor
autohtone, adaptate la conditiile locale, cu
impact asupra efectivelor.

Nivel redus al biodiversitatii pe terenuri
arabile.

Interventiile  frecvente cu  lucrari
silvotehnice pe suprafetele forestiere, cu
impact asupra biodiversitatii.

Nivelul de disponibilitate si capacitatile
aferente serviciilor de consultantd si
formare sunt inadecvate pentru a putea
sprijini numarul potential de solicitanti
pentru masurile de agro-mediu si clima.

Venituri mici ale fermierilor/lucratorilor in
agricultura  comparativ. cu celelalte
sectoare, Tn special ih zonele ANC, ceea ce
favorizeaza  abandonarea  activitatilor
agricole.

Suprafete agricole extinse afectate de
fenomene de degradare a solului (eroziune,
alunecari de teren, desertificare, etc.),
precum si de constrangeri naturale sau alte
constrangeri specifice (50,02% din SAU
prezintd caracteristici nefavorabile de
mediu).

Abandonul activitatilor agricole datorat
reducerii numarului de animale pe
suprafetele de pajisti naturale si
seminaturale situate Tn zone afectate de
constrangeri naturale.

Numar redus de planuri de management
ale siturilor Natura 2000 care au fost
avizate de toate institutiile implicate in
procesul de aprobare (153 avizate
favorabil, din care 133 au fost avizate sub
rezerva revizuirii).

Lipsa hartilor in format GIS care sa
detalieze informatiile privind restrictiile si
limitérile aplicabile siturilor Natura 2000.

183




Oportunitati

1. Numéarul mare de gospodarii
individuale care cresc animale, avand
posibilitatea reorientarii spre
cresterea raselor si cultivarea soiurilor
autohtone.

2. Punerea in aplicare in continuare a
masurilor  care  contribuie la
indeplinirea obiectivelor europene si
nationale de mediu in ceea ce priveste

calitatea aerului, solului, apei si
biodiversitatii.
3. Atractivitatea zonelor rurale din

bune a resurselor naturale
(biodiversitate, apa, sol, peisaj).

4. Sprijin UE pentru servicii de formare
si consultanta.

5. Sprijin  UE pentru protejarea
biodiversitatii, imbunatatirea
serviciilor ecosistemice si

conservarea habitatelor si a peisajelor.

6. Dezvoltarea investitiilor  privind
utilizarea resurselor regenerabile Tn
vederea diminudrii utilizarii
resurselor conventionale

7. Posibilitatea dezvoltarii economiei

circulare prin utilizarea resurselor
silvice, inclusiv utilizarea unor
materiale reciclabile/biodegradabile.

8. Disponibilitatea sprijinului  pentru
protectia biodiversitatii si
conservarea habitatelor si a peisajelor
naturale din Delta Dunarii.

Amenintari

1.

Risc de crestere a nivelului de utilizare a
inputurilor.

Abandonul  activitatilor
influente  negative  in  conservarea
biodiversitatii, calitatea solului, starea
peisajelor, in special n zonele afectate de
constrangeri naturale.

agricole, cu

Pierderea resurselor genetice asociate

soiurilor si raselor locale.

Neadaptarea capacitatii  serviciilor de
consultanta, din punct de vedere cantitativ si
calitativ, la nevoile fermierilor.

Afectarea sanatatii ecosistemelor forestiere,
ca urmare a manifestirii fenomenelor
climatice extreme cu frecventa si intensitate
crescutd (secetd, vant puternic, viituri etc.),
cauzate de schimbarile climatice.

Slaba exploatare a potentialului zonelor
desemnate Natura 2000 din cauza
activitatilor  agricole  si  realizarea
investitiilor agricole si neagricole in lipsa
hartilor in format GIS care sa indice zonarea
restrictiilor si limitarilor impuse de planurile
de management.

Slaba eficientd economicd a practicilor

agricole extensive/mixte  traditionale
prietenoase.
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Obiectiv General 3. Consolidarea structurii socio-economice a zonelor rurale

Obiectiv Specific 7. Atragerea si sustinerea tinerilor agricultori si facilitarea dezvoltirii afacerilor in
zonele rurale

Structura populatiei in zonele rurale

Imaginea asupra situatiei tinerilor din Romania, in special a celor din mediul rural, respectiv tendintele de
depopulare se reflectd in structura populatiei pe categorii de varsta. Astfel, la nivelul Roméniei, pentru
perioada de referinta 2014-2018, se observa diferente semnificative in ceea ce priveste dinamica analizata intre
gupele de populatie, respectiv: din totalul populatiei inregistrate in 2018 (19.476.713 — total populatie in 2018),
categoria de varstd intre 0 si 17 ani a crescut intre 2014-2018 cu 0,4 p.p., ajungénd, in 2018, la 18.84%
(3.669.563 nr. persoane) din totalul populatiei, insa categoria de varstd 18-41 ani a inregistrat 0 scidere
semnificativai la nivel national, cu peste 2 p.p., ajungand de la 32.81% Tn 2014 la 30.66% in 2018 (5.971.731),
din totalul populatiei inregistrate la nivel national. Aceastd grupd de populatie este singura care intregistreaza o
scadere, grupa de 42-65 de ani consemnand o majorare de 0.56 p.p. in perioada de referinta, iar cea de peste 65
de ani a crescut vertiginos, cu peste 1,5 p.p. pana in anul 2018, fapt ce demonstreaza fenomenul de diminuare
si imbétranire a populatiei Roméniei, precum si tendintele de scidere a populatiei tinere din Roménia
{2}[CI 3].
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Fig. 113 — Evolutia grupei de varsta 18-41 ani pe medii de rezidenta 2014 — 2018 (Sursa: INS)

Totodata, analiza tendintelor nationale este mai putin relevanta fard o imagine asupra spatiului rural. Astfel,
analizand evolutia populatiei rurale in perioada 2014-2018, se constatd o scadere considerabila a populatiei
tinere (0-17 ani), cu 5,55 % in 2018 fatd de 2014. In privinta populatiei aflati la varsta activa (18 - 41 de
ani), scaderea este accentuata, fiind cu 6,40% mai putini tineri in mediul rural in 2018 fata de 2014,
ajungand in 2018 la 2.640.015 persoane. Populatia din zonele rurale cu varsta cuprinsa intre 42 si 65 de ani a
nregistrat cresteri (cu aproape 2% in perioada de referinti). In cazul populatiei cu varsta de peste 65 de ani s-
a consemnat o crestere accentuata, cu 2,28% pana in 2018, aspecte care confirmad diminuarea populatiei tinere
din Roménia, in special in spatiul rural romanesc. Astfel, atit trendul descendent pentru populatia tAnara
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din mediul rural (0-41 de ani), cat si trendul crescitor pentru populatia de peste 42 de ani din mediul rural
demonstreaza fenomenul de imbatranire a populatiei rurale, dar si dezinteresul tinerilor de a se stabili in mediul
rural. {2} [CI3]

O analiza asupra migratiei internationale poate justifica datele privind reducerea numarului de tineri din
Romania, avand 1n vedere faptul cd emigrarea temporara a tinerilor cu varsta cuprinsa intre 20 si 39 de ani a
inregistrat un trend ascendent intre anii 2014 si 2018, numarul emigrantilor crescand cu 21,38% in perioada de
referintd. Emigrarea definitiva a tinerilor din aceeasi categorie de varsta a Tnregistrat o crestere care depaseste
procentul de 54% din 2014 pana in anul 2018, fapt ce reflecta dezinteresul tinerilor fatd de revenirea in Romania.

Pe langa faptul cé trendurile de emigrare sunt ascendente in ambele cazuri, este important de subliniat ca tendinta
emigrarii definitive a tinerilor este dubla, ceea ce constituie un aspect Ingrijorator in privinta sanselor de revenire
a acestora in Romania.

Dincolo de contextul national, respectiv cel din spatiul rural, in zona montana declinul demografic devine si mai
accentuat prin renuntarea la activitati economice, precum si tendintele de abandon a activitatilor agricole, ceea
ce a dus la migratia fortei de munca, confirmatd de datele mai-sus prezentate, precum si la acutizarea
fenomenului de saracie. Si tinerii din zona montana parasesc treptat si definitiv muntele in cautarea unor conditii
de viatd mai usoare si venituri mai mari obtinute cu eforturi mai reduse, in mediul urban sau in alte tari. Acest
fenomen, cu implicatii grave pe termen mediu si lung, au fost sesizate si in tarile dezvoltate din vestul Europei
care fac eforturi considerabile pentru diminuarea procesului de migrare a populatiei montane, de mentinere a
fermelor agricole si a gospodariilor. {22}

Tinand cont de aspectele analizate, pentru atenuarea fenomenului de imbatranire a populatiei, un stimulent
puternic ar putea fi sustinerea antreprenoriatului in special in cazul tinerilor, facilitarea accesului la informatii,
precum si stabilirea unor masuri care sd {ind cont de specificitatea acestei categorii de populatie.
Antreprenoriatul in randul tinerilor ar putea fi o buna sursa de generare de noi locuri de munca, respectiv de noi
oportunitati in mediul rural si zonele montane pentru tinerii care nu identifica alte solutii, fata de abandonarea
mediilor din care provin. {2}[Al 77]

186



775

/4370
055/42290 37921
32327 522

505 34271
29912
23596.—-’”"""—52815 4157 28330
—22454
22730 19915 51663 — —90644—
19274

Numar persoane Numar persoane Numar persoane Numar persoane Numar persoane

UM: Numar
persoane
Anul 2014 Anul 2015 Anul 2016 Anul 2017 Anul 2018
Ani
— —20-24 ani Total — —25-29 ani Total 30-34 ani Total — —35-39 ani Total
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Fig. 112 - Distributia emigrantilor definitivi din grupa de vdrsta 20-39 ani (Sursa: INS)

Calitatea vietii in zonele rurale

Cu toate ca sunt evidente cauzele reducerii populatiei tinere din mediul rural, atat din prisma oportunitatilor de
ocupare, cat si din perspectiva serviciilor limitate, respectiv a discrepantelor dintre mediile de rezidenta din
Romania, rata somajului este unul dintre indicatorii cei mai relevanti in interconectare cu analiza nivelului de
saracie, avand in vedere influenta economico-sociala asupra dinamicii populatiei rurale.

In lumina discrepantelor dintre mediul urban si mediul rural, datele din anul 2017 arati ca rata somajului in
mediul rural (5,4%) depasea rata inregistrata in mediul urban (4,5%) {26}[CI 7], Tn timp ce rata somajului din
Romania raméane sub media UE (4,9 comparativ cu 7,6%), consemnandu-se astfel o scadere de 1,9% in perioada
2015 - 2017.
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Problematica somajului este mult mai acuti la nivelul tinerilor, datele analizate aratand pentru Tn acelasi an de
referintd, in randul tinerilor cu varste cuprinse intre 15 si 24 de ani, cel mai ridicat nivel al ratei somajului
fata de toate celelalte categorii de varsta specifice populatiei active, respectiv 18,3% {1}[CI 7], cu diferente
accentuate pe medii de rezidenta: 20,8% in urban fatd de 17% in rural, aspect ce expliciteaza tendintele
depopularii zonelor rurale in special pentru grupele tinere de populatie.{26} Astfel, nivelul de saricie din spatiul
rural roménesc este un factor esential in determinarea unui tanar in a lua decizia de a investi intr-o afacere noua
in mediul respectiv. Aceasta se reflectd in special in calitatea vietii familiei tAnarului fermier, lipsita atat de un
minimum de servicii care sa asigure viata sociala atractivd — cum ar fi oportunitatile de educatie, control al
sanatatii, accesul la cultura, facilitati de agrement, dar si de o infrastructura TIC, un sistem de alimentare cu apa
si canalizare si o retea de drumuri locale de transport pentru a-i asigura accesul facil catre zonele urbane pentru
o viata echilibrata in mediul rural.

Rata siriciei, desi in trend usor descendent (de la 41,50% din totalul populatiei in 2010, la 35,70% in anul
2017), raméne in continuare o rati foarte ridicati cu implicatii majore in limitarea dezvoltirii satelor din
perspectiva infrastructurii si serviciilor de baza, precum si a atractivititii pentru ocuparea fortei de
munci. {1} [CI10] intrucat ponderea populatiei cu risc de saricie si excludere sociald in zonele rurale este in
semnificativa, decalajul urban-rural se adanceste In consecinta, iar productivitatea agricold in aceste zone este
si ea scazuta.

Asa cum s-a subliniat gi in Raportul de tara pentru Romania - 2020, nivelurile de ocupare si de productivitate
din sectoarele economice importante (agricultura fiind unul dintre cele mai importante), sunt in stransa legatura
cu competitivitatea regionald. in plus, in pofida unei usoare imbunittiri, rata de inactivitate rimane ridicata,
existand diferente semnificative intre grupele de varsta si intre regiuni. Rata de inactivitate este de 31,6 %
(T3-2019) din totalul populatiei. in T3-2019 se inregistreaza niveluri persistent ridicate de inactivitate in randul
femeilor, al tinerilor cu varsta cuprinsa Intre 15 si 24 de ani (71,17 %), al persoanelor cu varsta cuprinsa intre
55 si 64 de ani (50,8 %) si al femeilor cu varsta cuprinsa intre 15 si 64 de ani (41,7 %). Ramane ridicat decalajul
de inactivitate dintre tinerii cu un nivel scazut de calificare si cei cu inalta calificare (43,3 puncte procentuale).
in grupa de vérsta 20-64 de ani, responsabilititile familiale si de ingrijire sunt adesea principalele motive din
cauza carora nu se cautd un loc de munca (23,6 % din populatia inactivd). De asemenea, existd disparitati
regionale in ceea ce priveste ratele de inactivitate (2018) intre Centru (38,4 %), Sud-Est (36,9 %) si Vest (38
%), in comparatie cu Nord-Est (26,3 %) si regiunea capitalei (26%). {65}

Diferentele urban-rural creeaza discrepante foarte mari in ceea ce priveste veniturile si inegalitati de oportunitati
in randul populatiei. Se remarca faptul ca riscul saraciei are un trend descrescator la nivelul oraselor, dar a ramas
relativ constant in zonele rurale, de aproape cinci ori mai mare In comparatie cu zonele rurale.

Astfel, datele statistice disponibile aratd ca venitul mediu disponibil pentru un membru al gospodariei in zonele
urbane este de 1,9 ori mai mare decét in cele rurale. Acest lucru este determinat in principal de productivitatea
scdzuta a agriculturii, In special in cazul exploatatiilor agricole de mici dimensiuni, inca neorientate catre piata,
care sunt majoritare Tn zonele rurale (astfel cum sunt descrise in cadrul OS1). in anul 2018, ponderea populatiei
neangajate si fara educatie si formare profesionala (NEET) in randul populatiei tinere rezidente din mediul rural
(15-24 ani) este de aproape trei ori mai mare decat a celor care locuiesc in orase (18,1% fata de 7%), atat din
cauza lipsei de locuri de munca, a productivitatii scazute, cat si a perspectivelor limitate pe care le oferd mediul
rural pentru generatia tanara care cauta sansa unui viitor decent. {65}

Asadar, participarea redusd, accesul limitat la piata muncii, precum si gradul scazut de informare a populatiei
din mediul rural conduc la obtinerea de venituri mici, fapt care sporeste riscul de saracie si excluziune sociala,
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generand, pe de-o parte, migratia populatiei spre regiuni facile traiului, iar, pe de alta parte, atractivitatea scazuta
pentru antreprenoriat.Orientand analiza catre activitatile agricole practicate de catre tineri, se constata ca in anul
2016, comparativ cu anul 2010, raportul dintre numarul managerilor de ferme <40 de ani ce revin la un
manager de >55 de ani s-a diminuat comparativ cu cel al UE, care a crescut (11,2:100 in Romania, fata de
18,3:100 in UE 28), ceea ce reflectd gradul de imbatranire al fortei de munca din sector, care este mai accentuat
in Roménia decét cel de la nivelul UE28. {1}[CI 14]

RO 11.18

UE 28 18.27

0.00 5.00 10.00 15.00 20.00

Fig. 113 - Structura managerilor de ferma in 2016 - raportul dintre manageri de ferma <40 de ani la >55 de
ani (Sursa: Eurostat)

De asemenea, in anul 2010 ponderea tinerilor fermieri in totalul managerilor de ferma era de 7,27% si a
inregistrat o usoara crestere pana la 7,45 % in totalul managerilor de ferma pana in 2016 {1}[CI 14], cresterea
fiind totusi infima tinand cont si de analiza comparativa cu media UE. Astfel, in anul 2016, Romania inregistra
incd cea mai scazuta rata a tinerilor fermieri (de pand in 35 de ani) din UE 28 (3.1% in RO fatd de 5.1% media
UE). {16} [CI 14] Totodata, dimensiunea medie economica, exprimata in SO, este cea mai ridicatd in randul
tinerilor cu varste cuprinse intre 25 si 34 de ani la nivelul anului 2016, fapt ce ar putea fi justificat si prin
incurajarea comasarii exploatatiilor agricole prin PNDR 2014-2020. {1} [C112]
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Fig. 114 - Dimensiunea economicd, pe categorii de vdrsta (Sursa: Eurostat)
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Fermieri noi in sectorul agricol

In anul 2007, odatd cu aderarea Romaniei la UE si demararea platilor directe, in cadrul primei campanii de
depunere a cererilor de plata s-a Inregistrat un numar de 1.166.123 de ferme noi cu o suprafata de 8.753.308 ha.

{50}

In urmitoarele campanii de depunere a cererii de plata, respectiv in perioada 2008-2015, numirul de noi ferme
care au solicitat plati directe a cunoscut oscilatii mici, situdndu-se n jurul valorii de aproximativ 80.000 de noi
ferme/an, in timp ce, Tn ultimele campaniile din intervalul 2016-2019, numarul de noi ferme a cunoscut o scadere
seminificativi, la aproximativ 45.000 de noi ferme/an. {50} [CI 16]

In ceea ce priveste suprafata nou solicitati la plata, dupa ce in prima campanie de depunere a cererilor de plata
(2007), a existat un total de 8.753.308 ha, in campaniile ce au urmat, suprafata nou solicitata la plata a cunoscut
un trend descendent, ajungéand in anul 2019 la un total de 281.199 ha, fatd de 757.211 ha (2008).

Din datele existente, se observa ca la nivelul Romaniei (pe perioada 2007-2019), categoria de varsta cea mai
reprezentativa a fermierilor nou intrati in domeniul agricol este cea a celor cu varsta cuprinsa intre 50-70 ani
(reprezenand aproximativ 45% din total).

Nr. fermieri nou intrati / campanie depunere cereri plata
120.000
110.752
95.437
100.000 88.009

80.181
80.000 /
91.809

60.000

47.197 48.581

75.619 66.600
70.157

o q\

46.085
38.001
20.000

]
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

TOTAL  91.809 95.437 75.619 80.181 88.009 70.157 66.600 110.752 47.197 46.085 48.581 38.001

Fig. 115 — Numar fermieri nou intrati (care au depus cerere de platd pentru prima data) 2008-2019 (Sursa:
APIA)
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Suprafata nou solicitatd / campanie depunere cereri de plata

900.000,00
788.815,49

717.738,77

800.000,00

700.000,00 | 757.211,73 623.906,23

552.508,24
600.000,00 654.861,75

500.000,00 651.171,02

498.929,28 309.895,95

400.000,00 281.199,46

300.000,00 429.344,83

200.000,00
294.212,26

100.000,00
0,00
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Suprafatd solicitata (ha) 757.211,73 717.738,77 651.171,02 788.815,49 654.861,75 623.906,23 498.929,28 552.508,24 429.344,83 309.895,95 294.212,26 281.199,46

Fig. 116 — Suprafata nou solicitatd la plata (pentru care s-a depus cerere de plata pentru prima datd) 2008-
2019 (Sursa: APIA)

Total fermieri nou intrati sub 40 ani / campanie depunere cereri de plata
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Fig. 117 — Numar fermieri sub 40 ani nou intrati (care au depus cerere de plata pentru prima data) 2008-
2019 (Sursa: APIA)

Total fermieri nou intrati peste 40 ani / campanie depunere cereri de plata
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Fig. 118 — Numar fermieri peste 40 ani nou intrati (care au depus cerere de platd pentru prima datd) 2008-
2019 (Sursa: APIA)
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Total nr fermieri nou intrati in perioada 2007-2019 / categorii de varsta

500.000
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Total fermieri 3.073 7.116 116.504 275.326 332.724 467.830 464.924 347.498 82.933 2.408 17

Fig. 119 — Numar fermieri pe categorii de vdrstd nou intrati (care au depus cerere de platd pentru prima
data) 2008-2019 (Sursa: APIA)

Suprafata totalad nou solicitata in perioada 2007-2019 / categorie de varsta
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Suprafaté solicitatd (ha) 533.840,79 118.010,29 1.479.090,35 3.125.919,01 3.609.946,94 3.782.589,10 2.296.455,13 1.166.069,33 261.189,22 7.605,86 1.142,96

Fig. 120 — Suprafata nou solicitatd la platd pe categorii de vdrsta (pentru care s-a depus cerere de plata
pentru prima data) 2008-2019 (Sursa: APIA)
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Accesul la finantare si credite

agricol si pentru stimularea initiativei antreprenoriale in spatiul rural.

Dinamica anuald a soldului creditelor acordate sectorului privat a fost una pozitiva (7,9% in decembrie 2018;
5,7% 1n decembrie 2017), fiind sustinuta atat de creditarea in lei, cét si de cea in valutd. Ritmul anual de crestere
a creditului in lei s-a mentinut la o valoare de doua cifre (13,4% decembrie 2018), iar scaderea anuala a creditului
in valuta s-a temperat substantial (pana la -1,3% in decembrie 2018, de la -8% in decembrie 2017), pe fondul
intensificarii acordarii de credite noi companiilor nefinanciare. Componenta in lei cumula doua treimi din stoc
la finele anului 2018, cea mai mare proportie inregistrata ulterior anului 1996. {41}

Pentru a facilita accesul la finantare al fermierilor si al antreprenorilor din spatiul rural, prin PNDR 2014-2020
a fost implementat un instrument financiar de Tmprumut cu partajarea riscului, adaptat caracteristicilor
beneficiarilor vizati prin Program. Pana la sfarsitul anului 2019, prin acest instrument financiar au fost acordate
276 de credite in valoare de 36,7 mil. euro, generand investitii totale in valoare de 47,5 mil. euro.

Conform unei analize realizate la nivelul statelor UE, Romania, avind de departe cel mai mare numar de ferme
dintre toate statele membre, prezintd un deficit de finantare major, estimat intre 3,2-9,2 mld. euro.

Creditele acordate de institutiile de finantare ocupa o pondere mult mai mica in structura de finantare a fermelor
romanesti decat in alte state, in special cele vest-europene, in Romania finantarea provenind in principal din
surse private. Totodata, rata de respingere a cererilor de credit de catre creditor este mai mare.

Pentru perioada de programare 2021-2027, luand in considerare instrumentele financiare aflate Th derulare,
MADR va continua sa identifice nevoile de finantare din agricultura si din spatiul rural si va coopera inclusiv
cu partile implicate la nivel national in gestionarea fondurilor europene structurale si de investitii din perspectiva
noilor prevederi legislative cu privire la posibilitatea statelor membre de a contribui la Programul InvestEU.

Accesul la terenurile agricole

Tinand cont de faptul ca una dintre specificitatile spatiului rural este ocuparea in agricultura, accesul la terenurile
agricole ar trebui sa reprezinte o oportunitate si totodata o provocare pentru a fi sprijinitd in continuare instalarea
de noi manageri de exploatatii agricole.

Problematica accesului la teren este recunoscuta la nivel eropean, dar si national, ca fiind cea mai raspandita
bariera in calea instalarii tinerilor femieri, provocatd atat de costurile ridicate ale terenurilor, dar si legata de
calitatea terenurilor agricole, cele mai bune terenuri (bine pozitionate, fertilitate ridicata, acces la surse de apa
etc.) raméan in continuare in familiile de fermieri. Cand un teren de acest tip intrd pe piatd, preturile sunt extrem
de ridicate, ceea ce este partial determinat de cererea concurentd a marilor investitori sau a investitorilor strdini
care cautd productivitate si terenuri cu acces la cat mai multe resurse naturale, in special acces la apa pentru
irigatii. Cererea populatiei urbane este in principal canalizatd asupra terenurilor de mici dimensiuni din zonele
rurale (de cele mai multe ori cu destinatie de locuintele pentru week-end) si contribuie in continuare la cresterea
a preturilor. Aceste dinamici aratd cd cel mai accesibil mod de obtinere a terenurilor agricole de cétre tineri
fermieri ar putea ramane succesiunea in cadrul familiei. Investitia necesara pentru infiintarea unei noi afaceri
agricole, Tmpreuna cu perioada lungd necesara pentru ca o ferma sa devina rentabila, limiteaza, de asemenea,
oportunitatile pentru tineri fermieri. Totodata, multe tipuri de culturi nou-infiintate necesita investitii initiale
mai mari, iar, Tn contextul unui business start-up, cash flow-ul este rareori disponibil. Toate aceste aspecte,
coroborate cu dificultdti in accesarea imprumuturilor, creditele acordate de catre institutiile financiare pentru
agricultori, In conditii similare cu alte sectoare economice, sunt considerate mai putin atractive, date fiind
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specificitatile agriculturii, cum ar fi perioadele lungi de investitii pentru o mai mare rentabilitate, volatilitatea
agriculturii, indicatori economici si dependenta de mai multi factori externi si incontrolabili, precum vremea si
venituri neregulate. In cele din urma, infrastructura deficitara si serviciile limitate din zonele rurale, impreuna
cu distanta fatd de centrele urbane, respectiv izolarea, sunt, de asemenea, identificate ca limitari care
descurajeaza instalarea tinerilor fermieri. Acest lucru este in concordantd cu notiunea generalizatda in randul
tinerilor europeni ca lipsa serviciilor si a infrastructurii este elementul critic care face zonele rurale mai putin
atractive decat centrele urbane.

Asadar, tendintele de crestere a preturilor de cumparare si arendare a terenurilor agricole ar putea reprezenta
principalul impediment privind demararea de noi afaceri de cétre tinerii fermieri, multi dintre acestia avand
resurse financiare limitate, un acces redus la sisteme de finantare si totodata dificultati in identificarea si
accesarea unor terenuri comasate, astfel incat sa poata exploata eficient terenurile aferente exploatatiilor

agricole.

Aceste aspecte sunt confirmate prin analizarea tranzactiilor la nivel national din perioada 2011-2018, in care se
constata cd pretul mediu al unui hectar de teren arabil in Romania era de 1.366 euro/ha in anul 2011 si a crescut
pana la 4.904 euro/ha in 2018. O o analiza asupra celor 8 regiuni de dezvoltare din Romania, la nivelul anului
2018, arata diferente majore intre regiunea Bucuresti-Ilfov, unde pretul unui hectar de teren arabil atingea in
anul 2018 valoarea de 7.363 /ha, si regiunea Nord-Est, unde pretul unui hectar de teren arabil abia depasea
jumatate din valoarea inregistrata in Bucuresti-lIfov, respectiv 3.841euro/ha.

NORD-EST

3841 €/ha

NORD-VEST

4173 €/ha

CENTRU

5041 €/ha

VEST

5091 €/ha

5473 €/ha

A, SUD-EST

SUD- munten

5718 €/ha

SUD-VEST

Fig. 121 — Preturile pe hectar a terenurilor arabile Tn cele 8 regiuni din Romania, 2018 (Sursa.: Eurostat)
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Evolutia pretului mediu/ha al terenurilor arabile din Romania, intre anii 2011 si 2018, aratd tendinta de crestere
vertiginoasa incepand cu anul 2018, cand s-a consemnat un avans de 359% comparativ de anul 2011, respectiv
de la 1.366 euro/ha pana la 4.904 euro/ha. Un semnal de alarma este cresterea brusca a pretului mediu cu 235%
din 2017 pana in 2018, fapt care nu se coreleaza cu puterea de cumparare din Romania la momentul respectiv,
ceea ce a determinat dificultati majore fermierilor romani care au dorit sa achizitioneze terenuri agricole. {1}[Al
81].

Evolutia pretului de teren arabil (€/ha)
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Fig. 122 — Evolutia prefului mediu la hectar a terenurilor arabile in perioada 2011- 2018
(Sursa: Eurostat)

Tn ceea ce priveste alte forme de detinere a terenurilor aferente exploatatiilor agricole, respectiv contractele de
arendare, analiza datelor operative MADR funizate prin RICA, pentru perioada 2014-2019, confirma tendintele
de crestere a valorii terenurilor agricole si pentru detinerea acestora sub forma de arenda, media anuala a pretului
de arendare exprimat in lei/ha fiind mai mare cu aproape 30 p.p. in anul 2019, fata de anul 2014, atingand o
valoare de 541,27 lei/ha. {109}

Evolutia preturilor de arenda (lei/ha) - RICA
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479.40 493.01
457.63

200.00 45068
400.00
300.00
200.00
100.00
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(Fig. 123 — Evolutia pretului mediu de arendare la hectar in perioada 2014-2019.
Sursa: Date Operative MADR — RICA)

Prin intermediul catorva programe nationale este reglementat accesul tinerilor la terenuri atat pentru construirea
de locuinte, cat si pentru dezvotarea afacerilor agricole.
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Conform unui studiu realizat pentru Parlamentul European, pand la 10% din suprafetele agricole din Roméania
au ajuns n posesia unor investitori din afara UE, iar alte 20-30% sunt controlate de investitori din UE.
Fenomenul de acaparare a terenurilor in Romania este cel mai pronuntat din cadrul tarilor UE, acest aspect
ingreunand si mai mult accesul tinerilor la terenuri agricole. {80}HAI 115]

Prin Legea nr. 15/2003 privind sprijinul acordat tinerilor pentru construirea unei locuinte proprietate
personald, se acordd gratuit teren de citre Primarii, din domeniul privat al unitatilor administrativ-teritoriale,
tinerilor cu varsta cuprinsa intre 18 si 35 de ani, pentru construirea unei locuinte proprietate personald, in
folosinta gratuita pe durata existentei locuintei, proprietate personald in limita suprafetelor disponibile.

Astfel, prin hotararea consiliului local se atribuie suprafete cuprinse intre 250-1.000 mp in mediul rural, 150—
300 mp in Bucuresti si intre 250-400 mp in alte orase ale tarii, cu respectarea anumitor conditii, cele mai
importante fiind ca parintii solicitantului sa nu fi detinut in proprietate, in ultimii zece ani, un teren cu o suprafata
de peste 500 mp in mediul urban si de peste 5.000 mp in mediul rural, indiferent de localitate, iar tindrul sa nu
detina alta proprietate si sa ITnceapa construirea casei in cel mult 1 an, sub sanctiunea pierderii terenului atribuit.

O alta initiativa legislativd pentru sprijinirea tinerilor din sectorul agricol este reprezentatd de Legea nr.
336/2018 privind stimularea angajarii tinerilor in agriculturd, care vizeaza acordarea unui sprijin financiar
angajatorilor fermieri din sectorul agricol, cun conditia angajarii tinerilor pentru o perioada de cel putin 12 luni,
cu norma iIntreaga. Acest program a fost adoptat in contextul in care Roméania se confrunta cu un nivel ridicat
de Tmbatranire a fortei de munca si un nivel redus de pregatire profesionald in agriculturd si se adreseaza
sectoarelor agricultura, acvacultura si industria alimentara. Sprijinul se acorda doar fermierilor care angajeaza
cel putin 2 tineri. Pentru fiecare angajat, fermierul beneficiaza de un ajutor lunar de 1.000 de lei pentru angajatii
cu studii superioare, 750 de lei pentru angajatii cu studii medii si 500 de lei pentru angajatii fara studii. Tanarul
beneficiar al programului beneficiaza de scutiri de la plata impozitului pe venit aferent salariului brut stabilit
prin contractul de munca.

Perioada de implementare a programului s-a stabilit pentru 2018-2020, iar rezultatele preconizate sunt
concretizate in crearea de locuri de munca, ocuparea de locuri de munca de catre tineri, reducerea somajului
si cresterea gradului de profesionalizare.

De asemenea, monitorizarile lunare realizate la nivelul Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale arata ca,
de la inceputul implementarii acestui program, respectiv august 2018 si pana in prezent, au fost angajati 137 de
tineri Tn sectoarele cultura plantelor cerealiere si oleaginoase, zootehnie, legumicultura, horticultura, industrie
alimentara, cu o valoare totala a sprijinului de 620.254 lei, din care 272.254 lei in anul 2019 si 348.000 de lei
pe anul 2020. Media platilor pe primele 4 luni in anul 2020, este de 87.000 de lei/lund. Din numarul total de
tineri angajati, 33 sunt cu studii superioare, 20 sunt cu studii medii si 84 sunt fara studii (ponderea tinerilor fara
studii fiind de 61,3%). Cei mai multi tineri fermieri sunt angajati in judetele: Giurgiu - 21, Alba - 16, Bacau -
14, Covasna - 14. In cele 19 judete, 34 de societiti comerciale au apelat la intrarea in program, iar domeniile de
activitate sunt: cultura plantelor cereale si oleaginoase, zootehnie, legumiculturd, horticultura, industrie
alimentara.

Tn anul 2020 a fost propus proiectul de Hotdardre pentru modificarea si completarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 268/2001 privind privatizarea societatilor comerciale ce detin in administrare terenuri
proprietate publica si privata a statului cu destinatie agricola si infiintarea Agentiei Domeniilor Statului (ADS),
aprobate prin Hotardarea Guvernului nr. 626/2001, in scopul punerii in aplicare a prevederior Legii nr.
226/2016 pentru modificarea si completarea Legii nr. 268/2001, prin care a fost introdusa o noua atributie in
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sarcina ADS si anume aceea de a concesiona sau arenda terenuri cu destinatie agricola, libere de contract,
in suprafata maxima de 50 de ha, apartinind domeniului public sau privat al statului, prin atribuire
directa, tinerilor de pana la 40 de ani, absolventi ai invitamantului de profil, in vederea infiintarii de
ferme.

Acest proiect a stabilit ca scop operationalizarea in scurt timp a prevederilor Legii nr. 226/2016 sub incidenta
careia intrd 1n prezent, terenurile cu destinatie agricold apartinand domeniului public sau privat al statului si
aflate in administrarea ADS, 1n suprafata totald de 319.761, 169 de ha din care in prezent sunt libere de contract
50.655 de ha.

Toate aceste masuri luate de statul roman demonstreaza inca o datd nevoia de a stimula revenirea tinerilor in
zonele rurale, precum si in sectorul agricol, masuri care, in coroborare cu eforturile PAC, vor contribui progresiv
la atingerea obiectivului de reintinerire a generatiilor de fermieri si de dezvoltare a zonelor rurale din Romania.

O oportunitate de a atrage un segment important al populatiei in sectorul agricol reiese din analiza populatiei
ocupate din Romania in sectoarele agricultura, silviculturd si pescuit, conform careia datele statistice
inregistreaza aproape 3,7 milioane de persoane la nivelul anului 2019, din care mai mult de jumatate (57,2%)
reprezintd populatie de sex masculin. Astfel, analizdnd populatia ocupata pe activitati in functie de statutul
profesional si sexe, se constata discrepante majore intre femei si barbati in functie de profilul activitatii, aspect
ce subliniaza importanta incurajarii populatiei de sex feminin sa se orienteze catre activitati in sectorul agro-
alimentar si catre antreprenoriat in general. Rezultatele datelor statistice mai arata ca femeile sunt majoritare in
activitati neremunerate (67,3% femei - lucratori familiali neremunerati), in timp ce patronii sunt majoritar
barbati (88,7%), asadar antreprenoriatul in randul femeilor, 1n sectoarele agricultura, silvicultura si pescuit este
extrem de limitat. Principala cauza a acestui dezechilibru este generata de societatea roméaneasca care este
dominata in continuare de tendinte patriarhale, dar si de evolutia timida a politicilor care sa stimuleze eficient
asigurarea egalitatii de sanse intre barbati si femei. Implicarea populatiei de sex feminin in activitati specifice
sectorului primar reprezinta o oportunitate de a diminua o parte din deficitul de fortd de munca in acest sector
{87} [Al 118] si, asa cum subliniaza si COM in recomandarile pentru Planul National Strategic al Romaniei,
trebuie sa se acorde o atentie deosebita nevoilor specifice ale femeilor din agricultura si din zonele rurale pentru
a obtine rezultate 1n ceea ce priveste egalitatea de gen si pentru a elimina disparitatile de gen in ceea ce priveste

ocuparea fortei de munca, remunerarea, pensiile, responsabilitatile de ingrijire si luarea deciziilor {126}.

Populatia ocupata pe activitati dupa statutul profesional si sexe - INS 2019

% Barbati
% Femei
Membru al
unei
societati
Total Lucrator agricole sau
populatie Lucratori pe familial al unei
ocupata Salariati Patroni cont propriu neremunerat cooperatii

100,0 88,7
90,0

79,5

80,0 68,6 67,3
70,0 57,2
o
40,0 205 31,4 32,7
30,0 .
20}0 I 11’3 I I 16,8
10,0 .

%0 - |

Fig. 124 — Populatia ocupata pe activitati dupa statutul profesional si sexe - 2019 (Sursa: INS)
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Diversificarea activitatilor agricole citre activitiati neagricole in mediul rural

Diversificarea activitatilor economice locale, care in mediul rural sunt preponderent agricole si slab orientate
catre piata, este un factor esential in atragerea tinerilor in zonelor rurale, precum si in valorificarea resurselor
naturale, crearea de locuri de munca orientate spre absorbtia potentialului de fortd de munca existent si, n
general, in atragerea unui nou segment de populatie pentru a se stabili Tn mediul rural si pentru a desfasura atat
activitati agricole, cat si neagricole. Oportunitatile de finantare in zonele rurale pe mai multe paliere, nu doar
agro-alimentar, stimuleaza interesul tinerilor de a se stabili in mediul rural, in special in contextul in care acestia
ar desfasura activitati specifice sectorului primar, completate cu activitati neagricole, pentru asigurarea unui
venit sustinut si suficient pe tot parcursul unui an.

Nevoia de sustinere in continuare a afacerilor neagricole din zonele rurale este confirmata si prin implementarea
PNDR 2014-2020, respectiv sub-masura 6.2 ,,Sprijin pentru infiintarea de activitati neagricole in zone rurale”,
prin care au fost finantate 1.917 start-up-uri (microintreprinderi si intreprinderi mici nou infiintate), care
deruleaza activitati de productie si servicii neagricole, cu preponderentd in domeniul agroturismului, n sesiunile
derulate intre 2015 si 2018. Astfel, avand in vedere numarul mare al proiectelor depuse in cadrul acestei sub-
masuri (6.331 cereri de finantare) se poate identifica interesul ridicat pentru infiintarea de noi afaceri cu caracter
neagricol In mediul rural. Acest trend contribuie la imbunatatirea calitatii vietii locuitorilor din zonele rurale,
prin facilitarea accesului acestora la servicii de calitate si deschidere pentru piata muncii.

Cu toate acestea, decalajul dintre mediul rural si cel urban persista, ceea ce sustine nevoia continudrii sustinerii
activitatilor neagricole, dar trebuie luat in considerare si faptul ca diferentele sunt cu atat mai evidente cu cat
dinamica dezvoltarii economice in rural intrd in competitie si dinamica urbanizarii. Aici calitatea vietii este
superioara celei din rural. Oferta serviciilor de baza, accesul la informatii si existenta tuturor tipurilor de
infrastructurd genereaza migrarea populatiei cétre aceste zone dezvoltate, drept pentru care exista un interes
important atat n mediul de afaceri, cat si la nivelul autoritatilor locale de dezvoltare a infrastructurii rurale de
baza, pentru reducerea disparitatilor dintre mediul urban si mediul rural.

In concluzie, disparitatile rural-urban se deduc si din profilul economic, demografic sau din asigurarea
infrastructurii si a serviciilor de baza necesare, dar si de nivelul scazut de venituri si de rata de angajare
mult sub nevoile populatiei rurale, elemente care necesita o monitorizare atenta la nivelul autoritatilor locale din
perspectiva dezvoltarii tuturor aspectelor care influenteaza atractivitatea zonelor rurale.

Formare profesionala

In ceea ce priveste pregitirea tinerilor manageri de exploatatie (sub 35 ani) la nivelul anului 2016, formele de
invatamant agricol absolvite au fost 3,2% educatie de bazd, 0,9% educatie completd si 89,6% aveau doar
experientd practicd agricola. De asemenea, studiile in sectorul agricol vizeaza inclusiv noi tehnologii, drept
pentru care tinerii fermieri sunt mult mai adaptabili implementarii acestora la nivelul exploatatiei agricole.

{3}[CI 15]

Una dintre cauzele slabei pregétiri profesionale in randul tinerilor fermieri este si scaderea numarului de unitati
de Invatamant care deruleaza programe de formare initiala in calificari din domeniul Agricultura de nivel 3 si 4
conform CNC si in special diminuarea activitatii practice a elevilor din cadrul liceelor, motivat de numérul
insuficient de parteneriate cu ferme performante sau cu asociatii de fermieri in care elevii pot dobandi abilitati
practice. {2}
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In anul scolar 2015-2016, din 62 de unitatile de invatamant calificare in agricultura, doar 24 si-au desfisurat
activitatea In parteneriat practic cu agenti economici, iar in anul urméator, 2016-2017, jumatate dintre acestea
aveau contracte de practica cu cel putin doi agenti economici.{2}

O evolutie pozitiva a reprezentat-o numarul total de studenti Inscrisi in invatdmantul superior de licenta cu profil
agricol, fiind in anul universitar 2013-2014 la un numar de 12.023, o oportunitate pentru intinerirea generatiilor
de fermieri cu pregatire adecvata. {2}[Al 79]

Atractivitatea scazuta a sectorului agricol si scaderea numarului de absolventi ai scolilor cu profil agricol sunt
factori ce au contribuit la sciderea nivelului de instruire a managerilor exploatatiilor agricole. In acest sens, la
nivelul MADR, a fost acordata atentie catre institutiile de Invatdmant secundar superior cu profil agricol si in
perioada de programare 2014-2020, unde in cadrul PNDR a fost acordata finantare pentru proiectele ce au vizat
extinderea si modernizarea institutiilor de invatdmant secundar superior, filiera tehnologica cu profil resurse
naturale si protectia mediului si a scolilor profesionale in domeniul agricol.

Astfel, prin sub-masura 7.2 ,,Investitii in crearea si modernizarea infrastructurii de baza la scard mica” au fost
finantate un numar de 22 de proiecte, prin intermediul carora, dupa finalizare, va fi asiguratd o baza materiala
imbunatatita pentru una din componentele de pregitire a viitoarelor generatii de fermieri. In ciuda acestor
eforturi realizate la nivelul MADR, pentru asigurarea unei viitoare generatii de fermieri care sd detina
competentele necesare practicarii agriculturii, este necesar sd fie sprijinite in continuare investitiile in
infrastructura necesara formarii viitoarelor generatii de fermieri.

Luand in considerare studiile realizate de Uniunea de Ramura Nationald a Cooperativelor din Sectorul Vegetal,
prin aplicarea unor chestionare pentru a identifica varsta medie a membrilor din cooperativele din Romania,
transmise atat catre membri uniunii, cat si catre alte cooperative, a rezultat ca majoritatea membrilor din
cooperative sunt fermieri pana in 45 de ani, ceea ce sustine faptul ca succesul si perenitatea acestor forme
asociative se datoreaza persoanelor tinere care sunt interesate nu doar de afacerile agricole in mediul rural, dar
si de asociere in cooperative pentru dezvoltarea unei agriculturi eficiente si rentabile, care sa faca fata
competitiei pe piata unica si pentru dezvoltarea durabila a mediului rural.

Totodata, conform studiului realizat asupra a 211 cooperative agricole, la nivel national, nivelul de educatie al
fermierilor cooperatori peste media agricultorilor, respectiv:

> liceu: 38%

» studii universitare de specialitate 33%

» studii postuniversitare de specialitate 9%;

Oportunitatile oferite prin PNS 2021-2027 de a atrage si mentine tineri agricultori in mediul rural pentru a
dezvolta si consolida afacerile proprii si care, prin asociere in cooperative, vor putea avea un impact pozitiv
major asupra mediului rural, vor trebui fructificate in coroborare cu facilitatile nationale acordate tinerilor, astfel
incat prin consolidarea cooperativelor sa poata fi indeplinit un obiectiv bugetar important, acela de fiscalizare a
unei parti din productia agricola aflata in zona ,,gri”, care ar aduce, dupa perioada actuald de criza generata de
pandemia de COVID-19, venituri considerabile statului roman.

Sustinere financiara a tinerilor fermieri prin PAC

Sustinerea antreprenorialului Tn mediul rural, in special in randul tinerilor agricultori, raiméane una dintre cele
mai importante prioritati de la nivelul UE, dar si la nivelul Romaniei.
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Numarul tinerilor fermieri sprijiniti prin Pilonul I, care au incasat plati directe in perioada 2015-2017
prezinta un trend ascendent, crescand cu 21.95 p.p. in UE 28 si cu 43,37 p.p. In Romania, fapt ce reflectd mai
ales tara noastra impactul pozitiv al masurilor destinate tinerilor fermieri. In privinta numarului de hectare
detinute de tinerii fermieri (pentru care s-au acordat plati directe), tendinta este ascendenta, Insd nu este o
diferenta semnificativa de crestere a numarului de hectare intre UE 28 si Romania (17.37 p.p., respectiv 18.40
p.p.) din 2015 pana in 2017. Din totalul suprafetelor tinerilor fermieri sprijinite prin FEGA in UE 28, suprafetele
din Roménia reprezintd 6.61%. Sprijinul financiar Tncasat de tinerii fermieri Tn Romania n anul 2017 (Euro)
reprezenta 5.47% din totalul sumelor Tncasate in acelasi an de cétre tinerii fermieri din UE 28. {16}[Al 80]
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Fig. 125 - Tineri fermieri sprijiniti prin Pilonul I (Sursa: APIA)
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Fig. 126 - Evolutie numar ha pentru care s-a acordat Plata pentru tinerii fermieri 2015-2017
(Sursa: APIA)

Sprijinirea antreprenoriatului Tn Romania (in special in cele doud exercitii programatice 2007-2013 si 2014-
2020) a condus la o crestere a numarului de antreprenori, precum si la o intinerire a generatiilor de fermieri, fapt
ce reflecta importanta masurilor destinate tinerilor fermieri, dar si nevoia de a sprijini in continuare Intinerirea
generatiilor de fermieri, drept dovada fiind si succesul acestei masuri derulate prin PNDR 2014-2020, respectiv
sub-masura 6.1 ,,Sprijin pentru instalarea tinerilor fermieri”, in sesiunile derulate intre 2015 si 2018, s-a
Tncurajat intrarea tinerilor in sectorul agricol, prin instalarea a 10.229 de tineri fermieri, dintre care 1.998 de
tineri fermieri in zona montana. {27}.

In ceea ce priveste ramurile din sectorul agricol asupra cdrora se orienteaza tinerii, analizind datele de
monitorizare disponibile la nivelul MADR, se observa ca aproape 70% dintre proiectele contractate prin
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intermediul sM 6.1 se incadreazd pe ramura vegetald si doar 16% dintre acestea se incadreazd in sectorul
zootehnic, in timp ce aproape 14% sunt exploatatii mixte, care implica ramura vegetala si ramura zootehnica 1n
cadrul aceluiasi proiect, asadar interesul tinerilor pentru obtinerea si cultivarea terenurilor agricole se confirma
si din aceasta perspectiva.

De asemenea, prin intermediul evaludrii on-going a PNDR 2014-2020 au fost analizate proiectele tinerilor
fermieri depuse in zonele montane, fiind realizatd o comparatie cu cele depuse la nivel national. Concluziile
Studiului arata ca nu existd diferente substantiale intre proiectele din zonele montane si cele din alte zone ale
tarii, Insd o analiza asupra indeplinirii criteriilor de selectie privind potentialul agricol si nivelul de calificare al
proiectelor din zonele montane reflecta o valoare medie mai mica a proiectelor montane decat a proiectelor din
zonele non-montane. Asadar exista atat un nivel mai scazut de calificare a tinerilor din zonele montane, precum
si dezavantaje naturale specifice zonelor montane (altitudine, clima, panta, fertilitate scazuta a solului, perioade
mai scurte de vegetatie) si dezavantaje structurale, precum declinul populatiei si reducerea numarului de tineri,
distantele mari fata de centrele decizionale si administrative, izolare fata de caile de comunicatie si pietele de
desfacere, aspecte ce descurajeaza initiativele tinerilor de a se stabili in zonele montane {90}.

Pe langa aspectele analizate pentru specificul acestui obiectiv, este important de precizat faptul ca situatia de
crizd provocatd de pandemia de COVID-19 genereaza o schimbare majora a dinamicii de piatd, precum si a
dinamicii fortei de munca (revenirea celor care si-au pierdut locurile de munca atat din strainatate, cat i din
zonele urbane), inclusiv la nivelul tipologiilor de locuri de munca prin orientarea activitatilor comerciale catre
digitalizare si adaptarea locurilor de munca catre posibilitatea desfasurarii de activitati ,,remote”.

in concluzie, stimularea antreprenoriatului att din perspectiva agricola, cat si din perspectiva neagricola, in
coroborare cu sustinerea si Incurajarea pregatirii profesionale a tinerilor pot fi oportunititi majore de atenuare a
efectelor generate de pandemie, de reintinerire a generatiilor de fermieri, dar si de revitalizare a satului
romanesc. Interventiile dedicate tinerilor, sustinute pe termen lung reprezintd un stimulent puternic pentru a
atrage populatia tdnarad in zonele rurale si de a creste performantele exploatatiilor agricole preluate de tineri,
inclusiv datoritd unei mai bune orientéari a tinerilor catre inovare si digitalizare si a unei asimilari mai facile a
noilor tehnologii de catre acestia.

201



SWOT Obiectiv Specific 7

Atragerea si sustinerea tinerilor agricultori si facilitarea dezvoltarii afacerilor in zonele rurale

Puncte tari

1. Interes In crestere a tinerilor fermieri
pentru accesarea sprijinului din Pilonul 1
si Pilonul II (numarul tinerilor fermieri
sprijiniti prin Pilonul I, care au incasat
plati directe in perioada 2015-2017 a
crescut cu 43,37 p.p., iar prin sM 6.1 din
PNDR 2014-2020, in perioada 2015-
2018 s-au instalat 10.229 de tineri
fermieri).

2. Inregistrarea unor valori ale dimensiunii
economice a exploatatiilor tinerilor
fermieri, semnificativ crescute
comparativ cu valoarea medie a acesteia
(tineri intre 25 si 34 de ani, detineau
exploatatii de aproape 8.000 S.O. la
nivelul anului 2016).

3. Buna asimilare a tehnologiilor inovative
in cadrul exploatatiilor detinute de tinerii
fermieri.

4. Implicarea tinerilor in functionarea
formelor de asociere cu rol economic,
majoritatea membrilor din cooperative
fiind fermieri de pana in 45 de ani.

5. Procentul de manageri tineri fermieri, cu
educatie de bazad in agricultura si cu
pregitire agricola completd este mai
mare decat cel la nivelul tuturor
managerilor de ferme (managerii de
exploatatie sub 35 ani, in anul 2016, au
avut absolvite formele de Invatdmant
agricol: 3,2% educatie de bazia 0,9%
educatie completd si 89,6% aveau
experienta practica agricold).

6. Evolutie pozitivd a numarului total de
studenti inscrisi in invatamantul superior
de licentd cu profil agricol (crestere de
4,5% a absolventilor in Invatamantul

Puncte slabe

1.

Forta de muncd imbatranita In sectorul
agricol, procentul de fermieri tineri in total
fermieri fiind cel mai scazut din UE 28
(3.1% in RO fata de 5.1% media UE 28).

Grad scazut de interes pentru infiintarea si
dezvoltarea unor afaceri agricole de catre
tinerii din zona montana (intre 2015 si 2018
prin sM 6.1 s-au instalat 1998 de tineri
fermieri in zona montana).

Procentul de tineri fermieri cu pregitire de
baza si completd in domeniul agricol este
mai mic decat media UE (31,6% din
managerii  exploatatiilor UE 28 detin
educatie agricola de baza si completa in timp
ce 96,7% din managerii romani aveau doar
experientd practica agricola, comparativ cu
media UE 28 de 68,3%).

Culturd antreprenoriald slab dezvoltata,
caracterizatda ~de lipsa  cunostintelor
manageriale de baza, precum si acces dificil
la servicii de consiliere, doar 26,8% din
totalul Tntreprinderilor nou create s-au
fnregistrat in mediul rural in anul 2018, in
timp ce In mediul urban procentul este de
73,2% din intreprinderile nou infiintate la
nivel national.

Disparitatile dintre zonele rurale si urbane,
din perspectiva calitatii vietii, resurselor
financiare, oportunititilor de munca,
educatie si acces la sanatate.

Cel mai ridicat nivel al somajului Inregistrat
n randul tinerilor cu varste cuprinse intre 15
si 24 de ani (in anul 2017 18,3%).

Trend descendent in infiintarea de ferme noi
si suprafete nou-solicitate la plata (suprafata
nou solicitata la platd in prima campanie de
depunere cereri de platd 2007 - 8.753.308 ha,
ajungand la doar 281.199 ha in anul 2019).
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superior cu profil agricol, in perioada 8. Scaderea numarului de absolventi ai scolilor
2015 - 2019). cu profil agricol (educatie de bazd si
7. Generatiile tinere, cu studii c.ornpleta) n conte).ctul slabei . dOt'fm a
Lo . ) liceelor agricole si a deficitului de
medii/superioare, detin bune cunostinte . - ..
’, L parteneriate cu ferme private pentru stagii de
de management si marketing, cu e . . )
B, s practica a elevilor (la nivelul anului 2016
potential in desfasurarea de activitati 0/ 1 . . .
o .. "~ doar 0,89% din absolventi finalizau un liceu
profitabile in zona montand si care sa . ;
8 . : agricol).
conducd la plus valoare, inclusiv la
dezvoltarea habitatelor montane. 9. Acces relativ limitat la resurse financiare
8. Interes crescut al tinerilor pentru afaceri pentru micii antreprenori.
inovative, digitalizare si diversificarea 10. Costuri mari ale produselor de creditare, fara
activititilor agricole catre activitati a tine seama de particularitatile agriculturii
neagricole, in cadrul PNDR 2014 — 2020 si a economiei rurale si numdr limitat de
fiind depuse peste 14.000 de proiecte instrumente de creditare care sa permita
care propun astfel de activitati. scaderea costurilor generate de creditare.
9. Instrumente financiare care pot facilita
accesul tinerilor antreprenori la surse de
finantare.
10. Disponibilitatea fondurilor (atat
nationale, cat si europene) pentru
cresterea atractivititii spatiului rural
pentru tinerele generatii.
Oportunitati Amenintari

1. Intinerirea generatiilor de fermieri 1. Fenomen accentuat de acaparare a
prin cresterea interesului numarului terenurilor ce genereaza dificultati majore in
de tineri antreprenori care practica accesul tinerilor la terenuri agricole (pana la
activitati agricole orientate catre piata 10% din suprafetele agricole din Romania au
(cresterea ponderii tinerilor fermieri ajuns in posesia unor investitori din afara
n totalul managerilor de ferme de la UE, iar alte 20-30% sunt controlate de
7,27% Tn 2010 la 7,45 % Tn 2016). investitori din UE).

2. Premise legislative de incurajare a 2. Tendinte puternice de crestere accelerata a
educatiei in agriculturd, inclusiv preturilor de cumpérare si arendare a
invatamant dual. terenurilor agricole n special incepand cu

3. Revenirea persoanelor care au activat anul 2018 (preful mediu al unui hectar de

. y : teren arabil in Roménia era de 1.366 euro/ha
pe piete de muncd externe si au A . N
A . . . in anul 2011 si a crescut pana la 4.904
dobandit cunostinte si  capital . ; . 8 ;
o ’ o Euro/ha in 2018; media anuala a pretului de
necesare dezvoltarii de activitati S . o
. o P arendare exprimat in RON/ha fiind mai mare
economice, situatie generatd si de cu aproape 30 p.p. in anul 2019, fatd de anul
declansarea pandemiei COVID-19. NS ’
’ P 2014, atingdnd o valoare de 541,27

4. Initiative legislative pentru fermierii RON/ha).

care angajeaza tineri in exploatatiile . . e
c anga) 0 exXp ’ 3. Tendinte ascendente de emigrare definitiva
agricole  (ex. facilitati fiscale, A - . .
. . . a tinerilor varsta cuprinsa intre 20 si 39 de
stimulente financiare etc.). . : e T
ani (emigrarea definitivd Inregistreazd o

5. Premise legislative pentru sprijinirea crestere de peste 54% din 2014 péna in anul
accesului  tinerilor la  terenuri 2018).
agricole, dar si intravilane in zonele e A ..
(ag ’ 4. Fenomenul de imbatranire a populatiei

rurale) si la locuinte in mediul rural.

rurale (in special In zonele montane) si
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Tendinte de crestere a ponderii
tinerilor  fermieri  Tn  totalul
managerilor de ferma.

Un potential mare de fortd de munca
pentru zona rurald il constituie un
segment important de populatie
tanara in cautare de loc de munca sau
dornica sa dezvolte afaceri, ca urmare
a ratei ridicate a somajului n randul
tinerilor (in anul 2019 rata somajului
(BIM) 1n mediul rural 4,5% fatd de
rata somajului la nivel national 3,9%
si 15,2% rata somajului in mediul
rural pentru tinerii 15-24 ani).

Tendinta tinerelor generatii de
antreprenori de a fi mai bine orientati
catre piata.

Tendinte crescute de digitalizare si
dezvoltarea locurilor de munca
Lremote” 1n contextul evolutiei
pandemiei COVID-19.

10.

depopularea zonelor rurale (in special a celor
montane) pana la limita de risc de habitat (in
perioada 2009-2019, populatia rurala a
scazut cu 4,98% puncte procentuale); (in
anul 2019 - 20,40% din populatia rurala avea
peste 65 de ani si 50,71% din totalul
populatiei din aceasta grupa de varsta
locuiesc in mediul rural); (2010- populatia
rurald a zonei montane inregistra 1.697.474
locuitori, in anul 2019 aceasta inregistra cu
60.546 persoane mai putin).

Neatractivitatea zonelor montane, din
perspectiva practicarii agriculturii, generate
de dezavantaje naturale.

Acces dificil la sursele de finantare (ex.
credite, asigurdri) pentru tinerii din sectorul
agricol, micii antreprenori din zonele rurale.

Procesul lent si de lunga durata al comasarii
terenurilor.

Fenomenele climatice defavorabile care nu
sunt acoperite adecvat de sisteme si servicii
de gestionare a riscurilor pentru aplanarea
potentialelor riscuri agricole, in special
pentru noii fermieri care sunt in general
lipsiti de experienta.

Migrarea absolventilor de studii superioare
de profil agricol spre alte domenii de
activitate.

Infrastructura de baza si de servicii limitate
n zonele rurale.
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Obiectiv Specific 8. Promovarea ocupirii fortei de munca, a cresterii, a incluziunii sociale si a dezvoltarii
locale in zonele rurale, inclusiv a bioeconomiei si a silviculturii durabile

Structura si evolutia demografici, in zonele rurale

Romania dispune de un potential de dezvoltare important, dar insuficient utilizat, cu un nivel de dezvoltare
scazut fata de media UE2S.

Zonele rurale au resurse substantiale de dezvoltare, suprafata rurali a RO ocupand 207.633 km? (87,09%). in
ciuda acestui potential, exista disparitati considerabile intre mediul urban si mediul rural, care 1si pun amprenta
asupra dezvoltarii socio-economice si asupra calittii vietii populatiei rurale.

Analizand dinamica evolutiei populatiei rezidente la 1 ianuarie, pe medii de rezidenta si sexe in perioada 2009-
2019 (fig. 127), se observa ca la 1 ianuarie 2019, populatia rezidentd a Romaniei a fost de 19.414,458 mii
persoane, din care populatia feminind reprezenta 51,06% din totalul populatiei nationale (9.914,008 mii
persoane), iar populatia rezidenta din mediul rural reprezenta 46,14% din totalul populatiei nationale (8.959,096
mii persoane), aproape jumatate fiind populatie de sex feminin (49,59% din totalul populatiei rezidente in mediul
rural) {2}[CI 1]. Tn perioada 2009-2019, populatia Romaniei a scizut cu 5,01 puncte procentuale, iar populatia
rurald a scazut cu 4,98 puncte procentuale {2}[CI 1] si conform proiectiilor demografice, scidderea ar putea
continua, iar populatia ar putea inregistra un declin accentuat in deceniile urmatoare.
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Fig. 127 — Dinamica evolutiei populatiei rezidente la 1 ianuarie, pe medii de rezidentd in perioada 2009-2019
(Sursa: INS - TEMPO Online)

Astfel, in contextul discrepantelor fata de mediul urban, analizand structura pe varste a populatiei din mediul
rural se observa 0 pondere ridicati a populatiei de peste 65 de ani, in anul 2019, 20,40% din populatia rurala
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avea peste 65 de ani. De asemenea, constatam ca 50,71% din totalul populatiei din aceasta grupa de varsta
locuiesc in mediul rural.

Populatia activa cu varsta cuprinsa intre 25-64 ani, in mediul rural reprezinta 51,1% din populatie in timp ce la
nivel national aceasti categorie reprezinta 55,2%. Intre anii 2014-2019, in mediul rural, grupa de vérsta cuprinsa
ntre 25-64 ani a pierdut 160.969 persoane, aspect care confirma tendintele de imbatranire a populatiei rurale.
{2}[C1 3].

Tabel 40 - Structura populatiei pe grupe de varsta in anii 2008-2014-2019 (in procente)

Ani

2008 2014 2019
Grupe de Total Total Total
vAarsta RO Rural RO Rural RO Rural
0-14 ani 16,3 18,3 15,5 17,1 15,7 16,2
15-24 ani 13,5 12,7 11,4 12,0 10,6 12,3
25-49 ani 35,8 32,1 36,8 33,8 35,6 33,2
50-64 ani 18,9 17,9 19,8 17,7 19,7 17,9
65-79 ani 12,4 15,2 12,6 14,5 13,9 14,6
80 ani si peste 3,0 3,8 4,0 4.9 4,7 57

(Sursa: INS - TEMPO Online)

Tabel 41 - Ponderea populatiei pe sexe si grupe mari de varsti, national si mediul rural - 2019 (in

procente din populatia nationald)

National Rural
Total M F Total M F
0-14 ani 15,67 8,04 7,63 16,24 8,33 7,90
15-64 ani 65,81 33,41 32,40 63,40 | 33,80 | 29,60
65 ani si peste 18,52 7,48 11,04 20,36 8,28 12,08
Total 100,00 48,93 51,07 100,00 | 50,41 | 49,59

(Sursa: INS - TEMPO Online)

Pe langa fenomenul de imbatranire a populatiei rurale, depopularea zonelor rurale este evidentiata si de situatia
UAT -urilor dupa numarul de locuitori. Astfel, numarul UAT-urilor cu o populatie sub 500 locuitori a crescut de
la 12 in anul 2011 la 14 Tn anul 2019, numarul UAT-urilor cu o populatie sub 1.000 locuitori a crescut de la 80
Tn anul 2011 la 108 n anul 2019, iar numarul UAT-urilor cu o populatie sub 1.500 locuitori a crescut de la 297
in anul 2011 la 375 in anul 2019. La ultimul recensamant au fost inregistrate 154 localititi componente cu o
populatie sub 10 locuitori, 428 localitati cu o populatie sub 25 locuitori si 859 localitati cu o populatie sub 50
locuitori.

O cauza a scaderii populatiei rurale este reprezentatd de sporul natural negativ Inregistrat In mod constant in
mediul rural, incepand cu anul 1991. In anul 2019, pierderea de populatie rurald cauzati de numarul deceselor
care depaseste numarul nascutilor vii, a ajuns la 49.580 persoane {2}.
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Tabel 42 - Sporul natural al populatiei pe medii de rezidenti in perioada 2010-2019 (numaér persoane)

Anul Anul Anul Anul Anul Anul Anul Anul Anul Anul
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Total -47.524 | -55.197 | -54.435 | -35.534 | -53.103 | -56.791 | -49.255 | -55.910 | -57.742 | -71.586

Urban 219 -7.981 | -9.236 1.705 | -8.963 | -10.135| -7.922 | -11.257 | -12.305 | -22.006

Rural | -47.743 | -47.216 | -45.199 | -37.239 | -44.140 | -46.656 | -41.333 | -44.653 | -45.437 | -49.580

(Sursa: INS)

O altd cauza a scaderii populatiei rurale este generatd de miscarea migratorie a populatiei din zona rurala.
Analizand soldul schimbarilor de resedinta, observam ca pentru mediul rural se Inregistreaza valori negative
pentru toata perioada anilor 2010-2019 (calculat ca diferentda algebrica intre numarul persoanelor sosite si
plecate (cetateni romani) intr-0 unitate administrativ-teritoriala pentru care viza de stabilire a resedintei este
valabila la data de 1 ianuarie) {2}.

Tabel 43 - Soldul schimbirilor de resedinti pentru mediul rural in perioada 2010-2019 (numar
persoane)
Mediul Ani

de
rezidentd 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Rural -37089 | -34042 | -34690 | -27896 | -38375 | -35048 | -8303 | -41706 | -43883 | -40081
(Sursa: INS)

Analizand fluxurile migratiei externe, observam ca in mediul rural, soldul migratiei temporare in perioada 2012-
2018 este negativ, numarul emigrantilor temporar crescand intre anii 2013-2018 de la 71.860 persoane la
116.230 persoane {2}.

Tabel 44 - Emigranti temporar si imigranti temporar, pe medii de rezidenti in perioada 2012-2018
(numar persoane)

Anul 2012 | Anul 2013 | Anul 2014 | Anul 2015 | Anul 2016 | Anul 2017 | Anul 2018
Emigranti 170.186 161.755 172.871 194,718 207.578 242.193 231.661
Total
Imigranti 167.266 153.646 136.035 132.795 137.455 177.435 172.578
Total
Emigranti 80.200 71.860 80.977 91.211 97.394 112.832 116.230
Rural
Imigranti 77.900 71.577 63.371 61.864 64.034 82.660 80397
Rural
(Sursa: INS)

Tn mediul rural, ponderea cea mai mare de emigranti temporari este reprezentata de grupele de varsta 20-24 ani
(17,84%), 25-29 ani (13,19%), 30-34 ani (11,06%), si 39-39 ani (11,41%). Practic, mai mult de jumatate din
emigrantii temporari din mediul rural sunt persoane in varsta activa intre 20-39 ani (53,50%). Prin plecarea
acestor tineri, mediul rural pierde un capital uman valoros care ar putea asigura dezvoltarea comunitatilor din
care fac parte sau, Tn unele cazuri, continuitatea acestora.
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Atét analiza prezentata la nivelul OS7, cat si cele expuse mai sus, confirma tendintele de depopulare a zonelor
rurale, trendul descendent pentru populatia tanara din mediul rural si trendul crescator pentru populatia de peste
65 de ani din mediul rural demonstrand fenomenul de imbatranire a populatiei rurale, dar si dezinteresul tinerilor
de a se stabili in mediul rural, elemente care contribuie substantial la declinul populatiei rurale, aspecte care se
manifesta si mai puternic In cazul zonelor montane.

Astfel, in zona montana, declinul demografic devine si mai accentuat din motive ce tin de renuntarea la activitati
economice ceea ce a dus la migratia fortei de munca sau la acutizarea fenomenului de saricie. Populatia zonei
montane este in sciddere alarmantd pentru fiecare judet montan. Spre deosebire de anul 2010, cand populatia
zonei montane inregistra 3.442.587 locuitori, in anul 2019 aceasta inregistra cu 131.933 persoane mai putin{2}.

Zonele rurale din arealul montan sunt marcate de scidderea numarului populatiei. Diferenta fatd de anul de
referintd 2010 este cu 60.546 locuitori mai putini, in 2019 Inregistrandu-se, conform datelor INS si prelucrate
de ANZM, 1.697.474 de locuitori. Evolutia populatiei din mediul rural al zonei montane romanesti se regaseste
n graficele de mai jos:

Total populatie din zona montana: rural — urban, in perioada 2010 — 2019 (N°)
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Fig. 128 — Evolutia populatiei din zona montand in perioada 2010-2019 pe medii de rezidenta
(Sursa: INS)
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Fig. 129 — Procentaj populatie rural-urban in zona montanda (Sursa: INS)
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Conform graficului dedicat procentului ocupat de locuitorii zonei montane, dupa mediul de rezidenta, rural-
urban, se observa o usoara crestere a raportului rural-urban, in favoarea ruralului, de 0,2 puncte procentuale n
intervalul de referinta 2010 — 2019 {2}.
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Fig. 130 — Evolutie populatie din ruralul montan (Sursa: INS)

Evolutia populatiei din ruralul zonei montane a Romaniei, pe grupe de varsta, in perioada 2010-2019 (N°)
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Din analiza evolutiei populatiei rurale din zona montana pe grupe de varsta, reiese ca grupele de varsta 0-18 si
19-39 ani sunt in scddere in perioada data (2010 - 2019), o crestere semnificativa inregistrandu-se pentru
intervalul de varsta 40-54 ani, cu o diferenta in crestere in 2019 de 57.622 locuitori fata de anul 2010. Observam
de asemenea o scadere a numarului celor cuprinsi 1n intervalul de varstd 70-84 ani si o crestere a numarului
celor de 85 ani si peste 85 ani {2}.
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Fig. 131 — Populatie din ruralul montan pe grupe de varsta (Sursa: INS)
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Intr-un context favorabil, pana la sfarsitul anului 2017, Romaénia a inregistrat o crestere economica (6,9%). in
anul 2018, marcat la nivel global de temperarea usoara a expansiunii economice, Romania a inregistrat o crestere
economica de 4,1%. Chiar daca dinamica s-a temperat fatd de 2017, acest model de crestere, bazat intr-o masura
modesta pe acumulari de capital, ramane preocupant din perspectiva sustenabilitatii. {41}

In ceea ce priveste Produsul Intern Brut (PIB), RO detine o pozitie modesta in UE28, ponderea in PIB-ul UE
Tn 2017 fiind de 1,22%, inregistrand o usoara crestere in ultimii 5 ani (0,2pp). Dupa 2014 PIB-ul pe locuitor
(in euro) a inregistrat un trend pozitiv, astfel raportat la media UE28 Tn termeni de PPS/locuitor Th 2017 este de
62,7%, in anul 2018 este de 64%, iar in anul 2019, 69%, fatd de media UE27 {1}[CI 9].

In perioada 2011-2019, in Romania, indicii PIB/locuitor (calculat in comparatie cu anul precedent), au
nregistrat valori peste 100 {2}[CI 9].

Tabel 45 - Indici PI1B/locuitor in perioada 2010-2019

2010 2011 | 2012 2013 | 2014 | 2015 | 2016 2017 | 2018 | 2019™

Indici 96,7 | 102,5| 1025| 1039| 1038 | 1044 | 1054 | 107,7| 1051 | 1044
PIB/loc
(Sursa: INS)

anul precedent=100

*2018 — date semidefinitive
**2019 - date provizorii

Tot in contextul analizarii situatiei economice a Roméniei, datele statistice arata ca rata inflatiei a evoluat la
3,8% la sfarsitul anului 2019, dupa ce in anii anteriori a inregistrat valori scazute, chiar negative 1n anii 2015-
2016 (-0,6% in 2015 si -1,5% Tn 2016).
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Pe plan national, agricultura reprezintd una dintre ramurile importante ale economiei romanesti. Contributia
agriculturii, silviculturii, pisciculturii in formarea PIB se situeaza in jurul valorii medii pe 10 ani (2007-2016)

de 5,2% din PIB, iar in statele membre ale UE se situeaza la aproximativ

Tabel 46 - Ponderea agriculturii, silviculturii si pisciculturii in PIB - mil. lei preturi curente

1,6%.

Produsul

. 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
intern brut

Agricultura 2639

silviculturd 0.2 34978,4 277548 34173,2 31567,6 | 29827,1 31077,8 | 37003,6 | 414942 | 434554
si pescuit '

PIB 5282 5512448 593742,9 635459,4 | 668590,1 | 712587,8 | 7651354 | 8578957 | 952396,8 | 1053884,8
TOTAL 47,7 ' ' ’ ' ' ' ' ' ’
% din PIB 5 6,3 4,7 5,4 4,7 4,2 41 43 43 41

(Sursa: 2010-2017 INS, Tempo online, Conturi nationale, CON103G 2018 ASR 2019 tab 11.1 2019 INS

Comunicat de presa nr. 61/10 martie 2020 - date provizorii (1) tabel 8

Sectorul agricol si economia rurald, in general, au potential de crestere substantial. Dupa o reducere constanta
in perioada 2008-2010, investitiile nete in agriculturd, silvicultura si pescuit au crescut incepand cu 2010,
inregistrand cea mai mare valoare in anul 2017, de 5.878,2 mil. lei (1.268 mil. euro), ceea ce reprezintd 6,5%
din totalul investitiilor nete la nivel national {2}[Al 3].
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Fig. 132 - Investitii nete la nivel de sectiune A. Agriculturd, silviculturd si pescuit, in milioane lei RON (Sursa

INS)
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In 2018, in Roménia, sectorul primar (agricultura, silvicultura, pescuit) a generat 8,793.4 mil euro valoare
adaugata bruta (VAB), reprezentand 4,8% din totalul VAB la nivelul tarii. {1}[CI 11]

200,000 5.4
5.2
150,000 5
4.8
100,000
4.6
50,000 44
00 — I 4
2012 2014 2015 2016 2017 2018
s VVAB sector primar (mil euro) mmm \VAB sector secundar (mil euro)
VAB sector tertiar (mil euro) e pondere sector primar in total VAB

Fig. 133 - Distributia VAB pe sectoare de activitate (Sursa: Eurostat)

Evolutia distributiei VAB pe sectoare de activitate releva scaderea continud a ponderii agriculturii (5,3 % din
VAB total in 2012; 4,8% in 2018) si a sectorului secundar (37% in 2012; 58,782.7 mil euro -32,1% in 2018),
in favoarea sectorului tertiar (57,7 % in 2012; 115,268.9 mil euro - 63% in 2018).{1}[CI 11]

Desi acest fenomen reflecta un proces de apropiere a structurii economiei RO de cea din restul Statelor Membre,

ponderea sectorului primar ramane de peste 3 ori mai mare decat ponderea acestuia in UE28 (1,60% 1n 2018)
{1}[CI 11].

Dezvoltarea IMM-urilor la nivel national/rural

Dezvoltarea afacerilor la scara mica este 0 sursa importanta de locuri de munca/obtinere de venituri atit la nivel
national, cat si in mediul rural.

Numarul total al agentilor economici activi din economia nationald cu pand la 249 salariati a inregistrat o
tendintd de scadere in perioada 2008-2011, urmata de o tendinta de crestere intre anii 2012-2018. Astfel, Tn anul
2018 au fost active cu 27,51% mai multe intreprinderi decat in 2011. In ceea ce priveste mediul rural, numarul
IMM -urilor active cu pana la 249 salariati a fost cu 62,18% mai mare in anul 2018 fata de 2011 si aceste IMM-
uri reprezentau 24,73% din numarul total de IMM cu pani la 249 salariati din Roménia. In anul 2018, in mediul
rural se inregistreaza 39,78% din IMM-urile active Tn sectorul primar, 30,80% din IMM-urile active in sectorul
secundar si 21,35% din IMM-urile active in sectorul tertiar. Cu toate acestea, numai 19,03% din cifra de afeceri
netd (exclusiv subventii) a fost realizata de IMM-urile din mediul rural, aspect care valideaza nevoia de sprijinire
continua a afacerilor neagricole gestionate de IMM-urile rurale {2}.
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Tabel 47 - Agenti economici activi pe clase de marime dupi numirul mediu de salariati IMM-uri cu 0-
249 salariati), in mediul rural, in perioada 2008-2018

AL RURAL
A o | o | 009 [ 1049 [ e0-2us
salariati | salariati | salariati
2008 | 546.256 96.298 87.841 7.300 1.157
2009 | 532.945 97.124 88.863 7.181 1.080
2010 | 483.774 91.113 82.980 7.072 1.061
2011 | 444.159 86.365 76.742 8.447 1.176
2012 | 463.932 93.148 83.001 8.924 1.223
2013 | 476.644 98.754 88.256 9.278 1.220
2014 | 498.871 106.255 95.451 9.547 1.257
2015 | 504.901 112.583 101.032 10.195 1.356
2016 | 517.846 119.898 107.891 10.593 1414
2017 | 543.847 130.598 118.281 10.902 1.415
2018 | 566.335 140.068 127.470 11.165 1.433
(sursa INS)

Numarul IMM-urile agricole creste 1n fiecare an, cu exceptia anului 2011, iar in anul 2018 constatdm ca numarul
acestora este cu 35,49% mai mare decét in 2011.

De la 2,79% 1in anul 2009, IMM-urile agricole au ajuns sa reprezinte in anul 2018 3,56% din totalul
ntreprinderilor active din Romania.

In ceea ce priveste clasele de marime ale intreprinderilor agricole dupd numarul de salariati, in anul 2018, se
observa cd cea mai mare pondere o au intreprinderile care au pana la 9 salariati (86,9%), urmate de
ntreprinderile cu 10-49 salariati (11,92%). Intreprinderile care au intre 50-249 salariati reprezinti 1,07% din
intreprinderile agricole, iar intreprinderile agricole mari, cu peste 250 salariati, doar 0,11% {49} Al 13].

Potrivit datelor furnizate de Consiliul National al Intreprinderilor Private Mici si Mijlocii din Roménia, numarul
persoanelor juridice cu sediul social declarat in mediul rural, cu activitate neagricold, care au depus situatii
financiare pe anul 2018, este de 162.700, ceea ce reprezinta 29,34% din totalul IMM-urilor neagricole.

Tn mediul rural densitatea IMM -urilor este de 20,2 IMM la 1.000 de locuitori, in timp ce la nivel national este
de 29,4 IMM-uri la 1.000 de locuitori. Astfel, constatim ca dezvoltarea antreprenoriatului este insuficient
reprezentatd in zonele rurale (din cauza migratiei in mediul urban sau in strdindtate, a resurselor materiale,
financiare insuficiente, educatiei si utilitatilor limitate). {79}{49} [Al 13].

Cu toate ca 1n perioada de programare 2014-2020 a fost sustinutd infiintarea intreprinderilor in mediul rural,
doar 26,8% din totalul Tntreprinderilor nou create s-au Tnregistrat in mediul rural n anul 2018, Tn timp ce in
mediul urban procentul este de 73,20% din Tntreprinderile nou infiintate la nivel national. Analizand distributia
intreprinderilor active nou create in mediul rural, pe regiuni de dezvoltare, se observa ca cea mai mare pondere
in totalul intreprinderilor nou create se inregistreaza in Regiunea Sud-Vest Oltenia (39,3%), Regiunea Nord-Est
(36,00%) si Regiunea Sud-Muntenia (35,5%) {2}.
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Tabel 48 - Distributia Intreprinderilor active nou create, pe medii de rezidenta

Ani
Mediide | Anul Anul Anul Anul Anul Anul Anul Anul Anul
rezidenta | 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
% % % % % % % % %
Urban 76,00 74,70 77,50 75,00 78,20 71,50 73,90 70,90 73,20
Rural 24,00 25,30 22,50 25,00 21,80 28,50 26,10 29,10 26,80
(Sursa INS: Tempo)
160,000
92,447
140,000 86,119
78,530
120,000 s 1200 69,565 73,484
100,000 62,344 : 59252 55 903 60,657 ’
80,000
60,000 . ” "
| 16,985 ,
40,000 13,097 13,658 11,242 10,328 11,183 12,060 13,211 1©

V 4
2 7 2III9 2 9 2 4 2III8 2
0

2010 2011

2008 2009

B - Sectorul primar

2012

2013

d
BB

2014

W - Sectorul secundar

2015

- Sectorul tertiar

% . .
2'3 2'1 2.

2016 2017

2018

Fig. 135 - Evolutia agentilor economici activi din mediul rural cu 0-249 salariati, pe sectoare de activitate

(Sursa: INS)

Dintre IMM-urile active cu profil neagricol, numai 22,50% figurau in rural in 2018, ceea ce denota o pondere
redusd a celor implicate in desfasurarea activitatilor de industrie, servicii si turism rural. Analiza IMM-urilor
din rural arata capacitatea redusa de a genera locuri de munca pentru populatie.

Tabel 44 - Statistica numdrului de persoane juridice cu sediul social declarat in mediul rural, la nivel de

sectiune CAEN din domeniul non-agricol, pe clase de mdrime a intreprinderilor — 2018

Intreprinderi Intreprinderi Microintreprin
- L . Total
mici mijlocii deri
Nr Nr Nr Nr
Nr Nr Nr Nr
SECTIUNEA CAEN | persoa mediu | P02 | mediu | PETS02 | ediu | PETSO2 | ediu
ne - ne : ne . ne X
wuridic salari juridic salari juridic salari juridic salari
] ati ati ati ati
e ’ e ’ e ’ e ’
. 177,51 125,21 | 151,80 | 201,92 | 162,70 | 504,65
Total : 9,516 0 1,375 3 9 3 0 1
1 | B-Industria extractiva 108 | 2,334 13| 1,210 379 703 500 | 4,247
C-Industria 140,95
2 | prelucratoare 2,419 | 50,818 619 | 64,277 | 17,205 | 25,862 | 20,243 7
D-Productia si
furnizarea de energie
3 | electrica si termica, 22 321 2 85 413 205 437 611
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gaze, apa calda si aer
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E-Distributia apei;
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autovehiculelor si
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2,645

44,252

267
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52,362

68,085

55,274
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H-Transport si
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1,002

18,650

140

12,336

16,907

27,357

18,049

58,343

I-Hoteluri si
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597

11,196

37

2,907

9,485

11,973
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235

1,363
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3,458

N -

M-Activitati
profesionale, stiintifice
si tehnice
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O-Administratie
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sociald
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3,062
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9
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consumului propriu

(Sursa: CNIPMMR)
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Pe segmentul dedicat persoanelor juridice, in anul 2019 au fost inregistrate in registrul comertului un numar de
26.226 persoane juridice, cu sediul social declarat in mediul rural, si sectiune CAEN din domeniul non-agricol.

De asemenea, in perioada 01.01.2020-30.04.2020 au fost inregistrate un numar de 6.583 persoane juridice, cu
sediul social declarat in mediul rural si sectiune CAEN din domeniul non-agricol.

Pe segmentul dedicat persoanelor fizice, la nivelul anului 2019 s-au inregistrat in registrul comertului un numar
de 11.020 persoane fizice, cu sediul social declarat in mediul rural si sectiune CAEN din domeniul non-agricol.

Tn perioada 01.01.2020-30.04.2020 s-au inregistrat in registrul comertului un numar de 2584 persoane fizice, cu
sediul social declarat in mediul rural si sectiune CAEN din domeniul non-agricol {79}.

In ceea ce priveste IMM-urile cu activitati mestesugiresti, s-a Tnregistrat o reducere a numarului de ateliere de
prestari servicii si de unitati ale cooperatiei mestesugaresti generand comprimarea severd a economiei sociale
din rural.

Investitiile neagricole sprijinite prin PNDR 1in perioada 2014-2020 au avut un aport important la dezvoltarea
IMM -urilor in mediul rural, fiind finantate 2.839 de proiecte, cu o valoare de 266,4 mil euro, prin care s-au creat
3.699 de locuri de munca {27}.

Din totalul numarului de 2.839 de proiecte finantate prin intermediul submasurilor 6.2 Sprijin pentru infiintarea
de activitati neagricole in zone rurale si 6.4 Investitii in crearea si dezvoltarea de activitati neagricole, un numar
considerabil au vizat, conform analizei codurilor CAEN aferente (app. 100 coduri), urmdtoarele tipuri de
activitati: Facilitati de cazare pentru vacante si perioade de scurtd duratd (CAEN 5520) — 880 proiecte si
Intretinerea si repararea autovehiculelor (CAEN 4520) — 330 proiecte.

Prin programul LEADER, investitiile in sectorul nonagricol din mediul rural au vizat finantarea de start-up-uri
nonagricole (peste 900 de proiecte cu o valoare de aproximativ 39.000.000 euro, care au creat aproximativ 1200
de locuri de munca) si dezvoltarea intreprinderilor non agricole existente (peste 600 de proiecte cu o valoare de
aproximativ 45.000.000 de euro, care au creat peste 900 de locuri de munca).

Privind infrastructura de turism, capacitatea de cazare a inregistrat o crestere de 68,9% in 2018 fatd de 2012,
hotelurile detinand 55,6% din capacitatea totala. Structurile de cazare de tip pensiuni agroturistice au inregistrat
o crestere de 55,62%, in acelasi inteval, datorata in mare parte sprijinului acordat prin FEADR {2}[CI 31]. Cu
toate acestea, turismul rural nu are un nivel de dezvoltare satisfacitor in calitatea infrastructurii de suport
si servicii, cum ar fi serviciile de agrement sau punctele gastronomice.

Dintr-un total de 6770 de structuri de primire turistica cu functiuni de cazare, clasificate, situate in mediul rural
42,06% il reprezintd pensiunile turistice, In timp ce pensiunile agroturistice detin o pondere mult mai mica, un
procent de 14,07% din totalul structurilor de primire turistica situate in mediul rural.
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Fig. 136 - Structuri de primire turistica cu functiuni de cazare, clasificate, situate in mediul rural (Sursa:
INS)

Pentru Teritoriul ITI Delta Dunérii, desi agricultura va raméne ocupatia si activitatea principald generatoare
de profit pentru populatia rurala, spatiul rural are nevoie de o dezvoltare sustenabild a economiei non-agricole.
O astfel de dezvoltare neagricola ar putea absorbi o parte a fortei de muncé disponibile. Diversificarea surselor
de venit si veniturile in crestere sunt corelate cu noile oportunitdti de angajare pe termen lung, in domenii
neagricole si sociale, legate de dezvoltarea sustenabild a afacerilor la nivel rural. Stimularea antreprenoriatului
rural pentru crearea de locuri de munca prin crearea si dezvoltarea afacerilor rurale, de la prestarea de servicii
in agricultura la transformarea si procesarea bunurilor agricole, cu accent pe produsele specifice, traditionale si
regionale, ar imbunatati cu mult oportunitatile de angajare/castig si ar reduce diferenta de venit la nivel
rural/urban.

Numarul mediu al salariatilor pe activitati ale economiei nationale
- persoane-
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Fig. 137 Evolutia numarului mediu de salariati pe activitati ale economiei nationale, in Teritoriul ITI DD, in
perioada 2015 — 2017.

in ceea ce priveste zona montani, care reprezinti peste 30% din teritoriul national, analiza datelor ONRC
privind IMM-urile din ruralul montan aratd un trend ascendent al acestora in perioada 2009-2019, valoarea
maxima nregistrandu-se in anul 2018, cu un numar de 28.018 IMM-uri ce activeaza in domeniul agricol. {85}.
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Totalul IMM-urilor din ruralul montan al Romaniei, raportat la totalul zonei montane (N°& %)
Domeniul agricol
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Fig. 138 — Total IMM-uri in zona montand (Sursa: ONRC)

Turismul in zona montani este foarte important pentru economia acestui areal. In intervalul de referinta 2009-
2019 constatam o crestere a numarului unitatilor si structurilor turistice din ruralul montan, chiar daca procentual
diferenta nu este semnificativa, raportat la numarul unitatilor ce desfasoara activitati in scop turistic pe intreg
teritoriul montan {85}.

Total N° ocupat de structurile si activitatile turistice din ruralul zonei montane raportat la totalul zonei montane
% ocupat de structurile ce desfasoara activitati turistice in ruralul montan, raportat la total zona montana
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Educatie si formare profesionali in mediul rural

Romania a avut in ultimii ani rate foarte mari ale abandonului scolar (rata de parasire timpurie a scolii), ajungand
la un varf de 19,3% in 2010 dupa care a urmat o usoara scadere la 17,3% in 2013 si a urcat apoi la 19,1% in
2015. In 2018, in schimb, abandonul scolar (16,4%) a coborét cu aproape doud procente fata de 2017 (18,1%).
Este cel mai mic procent al abandonului scolar din ultimul deceniu {1}[Al 14].

Referitor la unitétile de invatamant care deruleazd programe de formare initiala in calificari din domeniul
agricultura de nivel 3 si 4 conform CNC, numarul acestora a scdzut concomitent cu reducerea numarului de
absolventi (de 1a 2302 in 2014 la 1809 in 2016 si 1650 in 2017). Privind situatia din rural, la nivelul anului 2016
doar 0,89% din absolventi finalizau un liceu agricol {2}[Al 21]. Numarul absolventilor este in relatie directd cu
oferta de scolarizare, operatorii economici fiind consultati cu privire la nevoile pietei muncii, prin intermediul
Consortiilor Regionale (organizate la nivel regional) si Comitetelor Locale de Dezvoltare a Parteneriatului
Social (CLDPS, organizate la nivel local), structuri care au atributii reglementate prin Ordinul nr. 4456 din 8
iulie 2015 privind aprobarea Cadrului general de organizare §i functionare a structurilor parteneriale
consultative pentru invatamantul profesional si tehnic. {83}De asemenea, formarea profesionald pe parcursul
intregii vieti se afla 1n stadiu incipient de manifestare, fapt ce reiese din gradul redus de participare la procesul
de instruire. Gradul de participare la educatie sau instruire al populatiei cu varsta intre 25-64 ani a fost
de 1,3%, (2015) in cazul populatiei rurale acesta fiind si mai scizut, respectiv de 0,5% {2}[Al 18].

Structura fortei de munca si ocuparea

In anul 2018 populatia activd a Romaniei a fost de 9.069 mii persoane din care in mediul rural au fost 4.114 mii
persoane, ceea ce reprezintd un procent de 45,36%. {2}[Al 23]. Desi in mediul rural populatia activa a scazut
cu 51.362 persoane Tn perioada 2014-2018, ca efect al imbatranirii i migratiei, rata de activitate in mediul rural
nu a inregistrat diferente semnificative in perioada 2014-2018 (in anul 2014 a fost de 65,5% iar in anul 2018 de
66,9%) si nici fata de valorile Inregistrate la nivel national (65,7% in anul 2014 si 67,8% in anul 2018). De
remarcat faptul ca rata de activitate a femeilor (56,9% in anul 2014, 58,3% n anul 2018) este semnificativ mai
mica decat rata de activitate a populatiei in varstd de munca (15-64 ani) la nivel national, diferenta fiind de 8,8
puncte procentuale in anul 2014 si 9,5 puncte procentuale in anul 2018 {2}.

Populatia ocupatd creste la nivel national, in anul 2018 cu 0,87% fatd de anul 2014, de la 8.613,7 mii persoane
in anul 2014 la 8.688,5 mii persoane in 2018. in anul 2017, in UE populatia ocupata a inregistrat o crestere de
5,03% {1}[CI 08]. Chiar daca se inregistreaza o tendinta de crestere a populatiei ocupate in Romania, aceasta
se situeazd sub nivelul datelor inregistrate in UE.

In aceeasi perioada de referint, la nivelul populatiei rurale, populatia ocupata inregistreazi o scadere cu 25.180
persoane (-0.63%), de la 3.945 mii persoane ocupate in 2014, la 3.919,82 mii persoane ocupate, in 2018.
Mentionam faptul ca in aceeasi perioada, in cazul populatiei urbane s-a inregistrat o crestere a populatiei ocupate
cu 99.979 persoane (2,14%). in trimestrul IV 2019, in mediul rural, populatia ocupati este de 3.850.425
persoane, reprezentand 44,49% din totalul populatiei ocupate la nivel national.

In perioada de referintd 2014-2018, analiza populatiei ocupate la nivel national, pe sectoare de activitati ale

economiei nationale, indica scaderea populatiei ocupate in sectorul primar (-20,35%) si o crestere a populatiei
ocupate in sectoarele secundar si tertiar cu 4,78%, respectiv 12,89% {2}[CI 08].

219



In 2018, in spatiul rural, structura populatiei ocupate indici o pondere mai ridicata in agricultura, de 44,97%,
comparativ cu ponderea populatiei ocupate in alte sectoare de activitati, in scadere cu 13,63 puncte procentuale
fata de anul 2014, cand populatia ocupata in agricultura reprezenta un procent de 58,6%. {2}[CI 08]

Analizand structura populatiei ocupate in functie de statutul profesional, la nivel national, in 2018, lucratorii pe
cont propriu si familiali neremunerati reprezentau 24,17% din totalul populatiei ocupate, in scadere cu
6,77puncte procentuale comparativ cu anul 2014, cand lucratorii pe cont propriu si familiali neremunerati
reprezentau un procent de 30,94%. {2}[CI 08]. Aceeasi tendinta de scadere a ponderii in populatia ocupata a
lucratorilor pe cont propriu si lucratorilor familiali neremunerati se inregistreaza si in mediul rural, de la 60,06%
n anul 2014 la 46,62% in anul 2018.

De asemenea, se observa cd in anul 2018, in mediul rural se inregistreaza 94,31% din totalul lucratorilor familiali
neremunerati si 85,50% din totalul lucritorilor pe cont propriu. In concluzie, aceste categorii desfasoar
activitati specifice ruralului, in special activitati agricole.

Tabel 49 - Evolutia populatiei ocupate dupa statutul profesional si mediul de rezidenta

Anul Anul Anul Anul Anul
Statutul profesional 2014 2015 2016 2017 2018
Salariat Total | 5.850.256 | 6.062.244 | 6.200.639 | 6.389.733 | 6.497.186
Salariat Rural | 1.554.374 | 1.782.205 | 1.886.525 | 2.003.919 | 2.063.985
Patron Total 08.618 96.002 87.431 90.810 91.424
Patron Rural 21.145 26.958 26.826 27.556 28.028
Lucrator pe cont propriu Total | 1.669.732 | 1.560.559 | 1.444.134 | 1.482.029 | 1.412.127
Lucrator pe cont propriu Rural | 1.405.427 | 1.291.366 | 1.174.716 | 1.208.356 | 1.179.213
Lucrator familial neremunerat Total 995.133 816.580 716.573 | 707.985| 687.702
Lucrator familial neremunerat Rural 964.052 772.364 676.470 661.988 | 648.592

(Sursa: INS Tempo Online)

In anul 2019, rata de ocupare a populatiei in varsta de munca (15-64 ani) in Romania era 66,8%, apropiata de
media UE 28 (69,2%){1}[CI 6]. In functie de sex, rata ocuparii este semnificativ mai mici la femei (56,6%)
fata de barbati (75,2%). Daca ne raportdm la mediile de rezidenta, rata de ocupare in mediul urban este de 67,8%
iar Tn mediul rural de 63,9% {2}[CI 6].

Rata de ocupare in mediul rural este mai mare decat la nivel national pentru grupa de varsta 15-24 ani si 55-64
ani, pentru celelalte grupe de varstd acestd ratd inregistreaza valori mai mici decat rata de ocupare la nivel
national.

Tabel 50 - Rata de ocupare pe grupe de virsti, la nivel national si in mediul rural (2019)

Grljpafje National | Rural
varsta
15 - 24 ani 24,7 31,9
25 - 34 ani 78,7 72,9
35 - 54 ani 82,6 79,0
25 - 54 ani 814 77,3
55 - 64 ani 47,8 53,6

(Sursa: INS Tempo Online)
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Dezvoltarea economica specificdi mediului urban atrage populatia activd in orase, astfel Incat migrarea in
exterior a populatiei rurale tinere, aldturi de imbdtranirea populatiei rurale, conduce la un declin al fortei de
munca disponibile din spatiul rural. Totodatd, o mare parte a populatiei active, desi are domiciliul in localitati
rurale, desfasoara activitati in zonele urbane sau in alte state ale UE.

Somajul

In anul 2019, rata somajului din RO raméne sub media UE (6,3%), respectiv de 3,9%, in perioada 2014-2019
numirul somerilor inregistrand o scidere cu 276 mii persoane (43,8%). In anul 2019, trimestrul 1V, rata
somajului in mediul rural (5,1%) a depisit rata inregistrata in mediul urban 3,0%). In cifre absolute, din totalul
de 354 mii someri BIM, 122 mii persoane sunt de sex feminin iar in mediul rural s-au Tnregistrat 205 mii
persoane (57,9%), {1}; {2} [CI 7].

Daca in perioada 2010-2015, rata somajului in mediul rural inregistra valori mai mici decat la nivel national,
incepand cu anul 2016, rata somajului in mediul rural inregistreaza valori mai mari decat rata somajului la nivel
national. In mediul rural, in perioada 2016-2019, grupele de varsti 25-34 ani, 35-44 ani si 45-54 ani,
inregistreaza valori care depasesc rata somajului la nivel national pentru aceeasi grupa de varsta. Categoria cea
mai vulnerabila din punctul de vedere al somajului o reprezinta tineretul intre 15-24 ani {2} [CI] 7].

Tabel 51 — Rata somajului (BIM) in perioada 2010-2019 (%)

Anul | Anul | Anul | Anul | Anul | Anul | Anul | Anul | Anul Anul
2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 2019

Total 7,0 7,2 6,8 7,1 6,8 6,8 5,9 4,9 4,2 3,9
Rural 4,8 5,5 5,0 52 5,3 6,6 6,3 5,4 4,7 4,5
Total Masculin 7,6 7,7 74 7,7 7,3 7,5 6,6 5,6 4,7 4,3
Total Feminin 6,2 6,5 6,1 6,3 6,1 5,8 5,0 4,0 3,5 34
Total 15-24 ani 221 | 239 226 | 23,7| 240] 21,7| 20,6 18,3 | 16,2 16,8

Rural 15-24 ani 15,8 17,5 16,3 17,6 18,3 18,5 18,3 17,0 14,7 15,2
Total Masculin

15-24 ani 22,1 24,0 22,2 23,2 23,6 206 | 19,9 18,1 16,3 16,3
Total Feminin
15-24 ani 22,1 23,7 23,0 24,6 24,7 234 | 21,8 18,6 16,2 17,5

(Sursa: INS Tempo Online)

Rata somajului de lunga durata (ponderea somerilor aflati in somaj de 12 luni sau mai mult de 12 luni) a fost de
2,0%. Pe sexe, acest indicator a inregistrat urmatoarele valori: 2,4% pentru barbati si 1,5% pentru femei, iar pe
medii de rezidenta, 2,2% in rural fatd de 1,9% in urban. {26} [Al 24]

Incidenta somajului de lunga durata (ponderea persoanelor aflate in sgomaj de un an si mai mult de un an) in total
someri a fost de 41,4%. Somajul pe termen lung a inregistrat valori diferentiate pe sexe (43,6% in cazul
barbatilor si 37,5% in cazul femeilor), dar foarte apropiate pe medii (41,5% 1n mediul urban si 41,4% 1n mediul
rural) {26}[Al 78].

Calitatea vietii in zonele rurale

In zona rurala, veniturile sunt mai scizute cu 32 p.p. fata de cele din mediul urban la nivelul anului 2018, iar
discrepantele dintre mediul rural si mediul urban sunt si mai mari tinand cont de faptul ca in componenta unei
gospodarii din mediul rural existd mai multi membri {2}[Al 25]. Ponderea veniturilor (numerar si in naturd) din
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agricultura reprezinta 5,04% din venitul mediu lunar/gospodarie in rural {2}[Al 25], iar ponderea salariilor din
veniturile totale medii lunare pe o gospodarie este Tn jurul procentului de 53%.{2}[Al 26]. Tn anul 2018, in
mediul rural, ponderea gospodariilor care nu au putut efectua la timp unele cheltuieli, este de 32,9% fata de
27,4% in mediul urban, iar 42,2% din gospodariile din mediul rural fac fata cheltuielilor curente cu dificultate
si cu mare dificultate {2}.

In ceea ce priveste dotarea gospodariilor cu bunuri de folosinta indelungata, in mediul rural 54,7% nu detin
computer, 20,7% nu detin masina de spalat rufe iar 65,6% nu detin autoturism {2}. Dacd in mediul urban
aproape 95% din gospodarii sunt dotate cu baie/dus si grup sanitar in interiorul locuintei, in mediul rural doar
49,9% din gospodarii sunt dotate cu baie/dus in interiorul locuintei si numai 46,9% sunt dotate cu grup sanitar
in interiorul locuintei {2}.

Analizand tendintele ratei saraciei relative intre anii 2010 si 2018, in Romania, se observa o crestere de la 21,6%
in anul 2010 la 25,4% in 2015, urmata de o tendintd de reducere, in anul 2018 rata saraciei relative fiind de
23,5%,{2}[CI 10]. Mentionam faptul ca in anul 2019, in RO, aceasta rata a inregistrat o crestere la 23,8% in
timp ce la nivel UE28 este de 17,1% {1}[CI 10]. De remarcat si faptul ca rata saraciei relative inregistreaza
valori mai mari in cazul populatiei feminine (24,5% in anul 2018) fata de populatia masculina (22,5% 1n 2018).
In ceea ce priveste valorile ratei sariciei relative, pe regiunile de dezvoltare, se constata diferente semnificative.
Astfel, cele mai mari valori se constata in Regiunile NORD-EST (35,6%), Regiunea SUD-VEST OLTENIA
(34,3%) si Regiunea SUD-EST (31,2%){2}[CI 10].

In ceea ce priveste rata riscului de siricie sau excluziune sociald (AROPE), in RO 41,50% din totalul populatiei
in 2010 si 35,70% in anul 2017 era expusa riscului saraciei sau excluziunii sociale. O descrestere a acestei rate
se reflectd si in media UE 28 si anume: 23.80% in 2010 si 22.40% in 2017, insa diferenta dintre RO si media
UE28 pentru anul 2017 este foarte ridicata: de 13,30 puncte procentuale. {1}[C110]

Ponderea persoanelor din mediul rural aflate in risc de saricie sau excluziune sociala (AROPE) este de 45,2%
Tn Romania anului 2018, in timp ce in mediul urban aceasta pondere este mai scazuta cu 25,5 puncte procentuale
{2}[CI110]. De asemenea, in cazul populatiei feminine, rata saraciei relative si rata riscului de saracie sau
excluziune sociala (AROPE) este mai mare decat in cazul populatiei masculine {2}[C110].

Tabel 52 - Rata siriciei relative si rata riscului de siricie sau excluziune sociald, la nivel national, pe
Sexe

Anul 2016 2017 2018

Total 25,3 23,6 23,5

Masculin 24.8 22,9 22,5

Rata saraciei

relative Feminin 25,7 24,2 24,5
Rgta riscului | ol 38,8 35,7 32,5
€ saracie
sau Masculin 37,8 34,9 31,0
excluziune
sociala Feminin 39,8 36,5 33,9

(Sursa: INS Tempo Online)
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Zonele rurale din RO sunt afectate de lipsa sau deficienta infrastructurii, cu impact negativ asupra dezvoltarii

economice si a calitatii vietii.

Infrastructura rutierd de transport, care reprezinta totalitatea drumurilor deschise circulatiei publice de pe intreg
teritoriul tarii se grupeaza din punct de vedere administrativ in retea drumuri nationale, judetene si comunale,
in anul 2018 se prezinta astfel: total drumuri 86.234 km, din care 17.740 km drumuri nationale, 35.085 km

drumuri judetene si 33.409 km drumuri comunale {2}[Al 27].

Din punct de vedere a tipului de acoperamant, la nivel national, situatia se prezinta astfel: din cei 86.234 km
drumuri, 36.689 km (42,55%) sunt drumuri modernizate, 21.298 km (24,70%) sunt acoperite cu imbracaminti
usoare, 18.714 km (21,70%) sunt drumuri pietruite, iar 9.533 km (11,05%) sunt drumuri de pamant {2}[Al 27].

Reteaua de drumuri comunale are o lungime de 33.409 km din care: 5.682 km (17,01%) sunt drumuri
modernizate, 7.294 km (21,83%) sunt acoperite cu imbracaminti usoare, 12.750 km (38,16%) sunt drumuri

pietruite, iar 7.768 km (23,00%) sunt drumuri de pamant {2}[Al 27].
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Cantitatea si calitatea infrastructurii de transport (drumuri), bazate pe investitiile in domeniu, precum si gradul
de acces la aceasta reflectd nivelul de civilizatie, deopotriva cu disponibilitatea de evolutie si crestere economica
a unei zone.

Desi in ultimii ani au fost alocate fonduri europene pentru modernizarea retelei de drumuri de interes local, prin
PNDR 2014-2020 fiind finantate 507 proiecte, prin intermediul cirora un total de aproximativ 3.454 km de
drumuri sunt Tn curs de modernizare/constructie (105,67 km de drum nou si 3.348,55 km de drum modernizat),
aceasta ramane slab dezvoltatd si de o calitate necorespunzatoare. Astfel, in perioada 2010-2018 a fost
inregistrata tendinta de crestere a procentului de drumuri comunale modernizate, de la 5,54% in 2010 la 17,01%
in 2018. Cu toate acestea, la nivelul anului 2018, un total de 20.433 km (61,16%) drumuri comunale inca sunt
pietruite sau de pamant, fiind necesara continuarea investitiilor in acest sector, astfel incat s se asigure conditii
mai bune privind accesul locuitorilor din spatiul rural, precum si crearea premiselor cresterii atractivitatii zonelor
rurale, implicit atragerea de investitii in diverse sectoare economice in aceste zone. {2}[Al 27]

Tn ceea ce priveste infrastructura de apa/apa uzati, la nivelul anului 2018, lungimea totala a retelei simple de
distributie a apei este de 84.504,4 km, din care in mediul urban lungimea acesteia este de 30.415,9 km (35,99%),
iar diferenta de 54.088,5 km (64,01%), in spatiul rural. Lungimea totala simpla a conductelor de canalizare la
nivel national este de 38.449,1 km. {2}[Al 27]

Reteaua de distributie a apei potabile, n 2018 acoperea 2.565 localitati, dintre care 317 sunt in mediul urban
(12,36%) si 2.248 (87,64%) sunt situate in rural. {2}[Al 27]

Din perspectiva localitatilor care au infrastructura de canalizare publica, numarul total este de 1.305, din care
315 (24,14%) localitati sunt in mediul urban, diferenta de 990 (75,86%) localitati fiind in mediul rural. {2}[Al
27]

Raportat la anul 2010 doar 85,92% din localitati erau acoperite cu retea de apa potabild si 61,28% cu retea de
canalizare publici. In perioada de programare 2014-2020 au fost alocate fonduri comunitare si nationale
nerambursabile prin diferite programe de finantare, Programul Operational Infrastructura Mare sau Programul
National de Dezvoltare Locald pentru cresterea gradului de acoperire a spatiului rural cu infrastructurd de baza.
Doar prin PNDR 2014-2020 au fost finantate 315 proiecte care vizeaza constructia sau extinderea/modernizarea
a aproximativ 1.750 km de conducte de alimentare cu apa si aproximativ 2.990 km de conducte de canalizare.

in ceea ce priveste infrastructura de alimentare cu apa, in prezent exista un deficit mare de acces la apa curenta,
aproximativ 4,5 milioane de roméani fara acces la apa curenta (conform unui raport al Bancii Mondiale, bazat pe
date statistice la nivelul anului 2015). Dintre cei 4,5 milioane locuitori fara acces la apa curentd in gospodariile
lor 2,5 milioane persoane se alimenteaza cu apa in regim propriu, din surse nesigure, care in multe cazuri nu
respecta parametri de calitate ai apei potabile.

In ceea ce priveste gradul de conectare la infrastructura de apa potabild/apa uzati, RO a cunoscut un trend
ascendent, 69,4% din populatie fiind conectata in anul 2018 la un sistem public de alimentare cu apa, existand
o crestere de 13,7% comparativ cu anul 2010, in timp ce in cazul gradului de conectivitate la sistemele de
colectare a apei uzate a cunoscut o crestere de 19,3% in 2018 fata de 2010, ajungand astfel la 53,4% grad de
conectare {1}[Al 27].

In Raportul de Tara din 2020, se arata ca politica Roméaniei in domeniul apei prezinta in continuare deficiente,
in special in ceea ce priveste accesul la apa si la canalizare 1n zonele rurale, precum si cantitatea si calitatea apei
potabile. Totodatd, Raportul evidentiazd ca actiunile legate de colectarea apelor uzate si conectarea la
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infrastructura publicd de canalizare nu sunt inca finalizate, iar diferenta pana la atingerea obiectivului fixat
privind colectarea apelor uzate generate de aglomerérile cu peste 2 000 de locuitori echivalenti este de 26%.

Accesibilitatea din punct de vedere financiar este cea mai scazuta din UE, cheltuielile cu aprovizionarea cu apa
si cu canalizare reprezentand peste 6% din cheltuielile gospodariilor din cadrul celui mai sarac grup al populatiei.

Masurile identificate in Raportul de Tara vizeaza extinderea si modernizarea infrastructurii de apa potabila si de
apa uzatd, monitorizarea calitatii apei potabile si modernizarea laboratoarelor pentru o mai buna monitorizare a
substantelor deversate in ape.

Desi la finalizarea proiectelor, vor fi realizate noi retele publice de alimentare cu apa pe o distantd de 15,19 km
si extinderi/modernizari pe o distantd de 61,53 km, noi retele publice de apa uzata pe o distanta de 703,58 km si
extinderi/modernizari pe o distanta de 426,05 km sau proiecte integrate de apa si apa uzata pentru prin care vor
fi realizate noi retele publice de apa pe o distantd de 973,69 km si extinderi/modernizari pe o distantd de 702,17
km, concomitent cu noi retele publice de apa uzata pe o distantd de 1074,72 km si extinse/modernizate pe o
distantd de 784,72 km, infrastructura de baza din rural continua si fie deficitara si insuficient dezvoltata, ceea
ce presupune alocarea de resurse suplimentare pentru dezvoltarea acestor servicii de baza, in spatiul rural.

Obligatiile ce rezulta din Tratatul de Aderare raspund Directivei nr. 98/83/CE privind calitatea apei destinate
consumului uman si Directivei nr. 91/271/CEE privind colectarea si epurarea apelor uzate, pentru care Romania
a primit perioade de tranzitie in vederea conformarii. Astfel, pana in decembrie 2015 a fost necesara conformarea
cu anumiti parametri ai apei potabile si a aglomerarilor cu peste 10.000 l.e., iar pana in 2018 au trebuit sa fie
indeplinite obligatiile privind colectarea si tratarea apei uzate in aglomerarile cu peste 2000 l.e.

Avand 1n vedere datele indicate anterior, precum si faptul ca exista decalaje in atingerea tintelor intermediare
asumate, continuarea investitiilor in infrastructura de apa/apa uzata este absolut necesara.

Infrastructura culturala

La nivelul anului 2018 existau 30.175 monumente istorice clasate, in crestere fata de anul 2015 (potrivit datelor
de la Institutului National al Patrimoniului) {66}.

Din punct de vedere structural, monumentele sunt grupate in patru categorii si anume: monumente de arhelogie,
monumente de arhitecturd, monumente de for public si monumente memoriale si funerale.

Din punct de vedere valoric, lista monumentelor istorice cuprinde urmatoarele categorii:

- Grupa A — monumente istorice de valoare nationald si universald, in total 6.883 monumente, din care 4.184
monumente in zona rural;

- Grupa B - monumente istorice reprezentative pentru patrimoniul cultural local, Tn total 23.292 monumente,
din care 12.626 monumente in zona rurala.

Asadar, din cele 30.175 monumente istorice existente la nivel national, 16.810 monumente sunt in zona rurala.

Din baza de date existentd, respectiv Lista monumentelor istorice detinutd de Institutul National al
Patrimoniului, rezulta cd pentru aproximativ 38% starea fizica a cladirilor este foarte proasta, iar pentru 40%
nu sunt informatii cu privire la starea fizica a acestora.

In exercitiul financiar 2014-2020, alocirile din fonduri structurale si din FEADR au fost in functie de grupa in
care se afld, respectiv prin FEADR au fost finantate doar monumentele situate in mediul rural si care faceau
parte din grupa B.



Din datele de monitorizare se poate observa ca un numar de 670 proiecte in valoare de 214,08 mil. euro au fost
finantate prin PNDR 1n perioada 2014-2020.

Dupa tipul de sprijin, distributia proiectele finantate este urmatoarea:

- 91,19% dintre proiecte au vizat modernizarea, renovarea si/sau dotarea caminelor culturale (611
proiecte in valoare publicd de 192,12 mil. euro). Prin proiectele finantate au fost deserviti un numar de
1.951.870 locuitori.

- 7,61% dintre proiecte au vizat restaurarea, conservarea si dotarea cladirilor/monumentelor din
patrimoniul cultural imobil de interes local de clasa B (51 proiecte in valoare publica de 18,64 mil.
euro). Prin proiectele finantate au fost deserviti un numar de 245.855 locuitori.

- 1,20% dintre proiecte au vizat restaurarea, conservarea si/sau dotarea agsezamintelor monahale de clasa
B (8 proiecte in valoare publica de 3,32 mil. euro). Prin proiectele finantate au fost deserviti un numar
de 24.982 locuitori.

Din informatiile existente, rezulta clar necesitatea de interventii pentru lucrari de consolidare-restaurare pentru
protejarea patrimoniului cultural imobil situat in mediul rural.

Avand 1n vedere cd actiunile dedicate protejarii si punerii in valoare a mostenirii culturale reprezentate de
monumentele istorice din mediul rural au o mai mare eficacitate si durabilitate atunci cand sunt insotite de
masuri care pun laolaltd patrimoniul construit, includerea acestor actiuni in finantarea investitiilor in
monumentele istorice din mediul rural insotite si de alte masuri, constituie unul dintre factorii cheie n succesul
pe termen lung al dezvoltarii mediului rural.

O importantd deosebitd pentru dezvoltarea mediului rural si mentinerea valorilor culturale traditionale o
reprezintd si elementele care apartin patrimoniului neclasat (mobil, imobil si imaterial). Acestea pot fi puse Tn
valoare prin interventii care se bazeaza pe principiul pastrarii autenticitatii si integritatii elementelor culturale.
Tn perioada de programare 2014-2020, la nivelul GAL — urilor au fost realizate astfel de proiecte, prin care
obiectivele de patrimoniu local (material si imaterial) au fost reabilitate si puse in valoare, de exemplu:
reabilitarea unei gospodarii si transformarea in Centru de promovare a mestesugurilor traditionale; reabilitarea
unei mori pentru cereale hidraulica din lemn; reabilitare casa de locuit, traditionald, cu moara de apa; pastrarea
obiceiului traditional Nunta de la Salciua etc.

Infrastructura de sanatate publica

Tn Romania, discrepantele dintre mediul rural si mediul urban sunt foarte mari in ceea ce priveste infrastructura
de sanatate publica deoarece ponderea majoritara a unitatilor sanitare se afla in mediul urban, iar in mediul rural
acolo unde sunt cele vulnerabile grupuri sociale, infrastructura de sanatate publica este foarte slab dezvoltata
sau nu exista deloc.

O mare parte din serviciile de sanatate se acorda direct in spital, pe cand serviciile furnizate in comunitate sunt
oferite Tntr-un volum foarte redus (ex. servicii de asigurarea sanatatii mamei si copilului, servicii de ingrijiri la
domiciliu pentru pacientii dependenti, servicii de monitorizare a pacientilor cu diabet etc). Ambulatorul trebuie
s detina o pondere mult mai importanta in oferirea de servicii medicale de specialitate si sd constituie un filtru
eficace in reducerea spitalizarilor evitabile. In ceea ce priveste acoperirea cu furnizori de servicii medicale,
diferenta urban — rural este net in favoarea urbanului pentru toate categoriile de funizori.

Serviciile de baza la nivelul comunitatilor nu sunt dezvoltate, cu toate ca procesul de descentralizare este in
egald masura o oportunitate, dar si un risc datoritd infrastructurii deficitare si a finantarii limitate care au redus
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motivatia absolventilor universitatilor de medicina de a opta pentru a practica medicina mai ales in mediul rural.
Asistenta medicald ambulatorie de specialitate este insuficient dezvoltata si presupune costuri suplimentare,
pentru pacienti, mai ales pentru populatia din mediul rural.

Tabel 53 - Numaérul unititilor sanitare, medii de rezidenti si tipuri de unitéiti in anul 2014 si in anul
2018

TOTA din care: TOTA din care:
20"1 4 Urban | Rural 20L18 Urban | Rural
Spitale publice 366 333 33 368 335 33
Centre de sanitate cu paturi de spital publice 9 3 6 9 3 6
Unitati medico-sociale publice 64 26 38 67 27 40
Dispensare medicale publice 186 178 8 185 181 4
Cabinete medicale scolare 1722 1706 8 1902 1884 18
Cabinete independente de medicina generala publice 20 15 5 20 15 5
Cabinete independente de medicina de familie publice | 5475 2889 | 2586 21 16 5
Ambulatorii de specialitate publice 49 48 1 39 38 1
Ambulatorii integrate spitalelor publice 322 301 21 338 314 24
Cabinete stomatologice scolare publice 431 429 2 454 452 2
Cabinete stomatologice independente publice 1550 1066 484 30 28 2
Centre de transfuzie sanguina publice 41 41 0 43 43 0
Laboratoare medicale publice 1960 1856 104 2141 2022 119

(Sursa: Institutul de sanatate publica)

Dezvoltarea serviciilor de sandtate la nivel comunitar constituie alternativa eficace de asigurare a accesului
populatiei din mediul rural si a populatiilor vulnerabile, la servicii de asistentd medicala de baza.

in legatura directa cu calitatea serviciilor medicale si cu nivelul cheltuielilor pentru sinitate, speranta de viata
n Roménia, in anul 2018 este de 75,3 ani, una dintre cele mai reduse din UE28, unde este de 81,0 ani {1}[Al
107]. Mortalitatea infantild poate fi considerata ca un indicator al calitatii vietii deoarece oglindeste atét starea
socioeconomicd a unei populatii, nivelul de educatie cit si activitatea generala a sectorului sanitar in totalitatea
sa. In Romania, in anul 2018, rata mortalitatii infantile era de 6,0 decese la o varsta sub 1 an la 1000 niscuti-Vii,
Tn mediul rural Tnregistrandu-se o ratd de 7,9 decese la o varstd sub 1 an la 1000 nascuti-vii. Cu aceasta valoare,
Romania a avut si Tn 2018 cea mai mare ratd a mortalitdtii infantile din Uniunea Europeana, unde valoarea
acestei rate era de 3,5 {1}{2} [Al 108].

Teritoriul ITI DD este caracterizat prin existenta multor comunitati izolate, cu o populatie redusa (mult sub 2000
l.e). Nevoia de infrastructurd de baza se mentine si pentru urmatoarea perioada, dar caracteristicile teritoriului
impun alegerea unor tehnologii, metode de constructie, tipuri de interventie diferite fatd de cele ce se preteaza
spatiului national, avind 1n vedere limitarile legislative aferente conservarii rezervatiei Biosfera Deltei Dunarii
care vizeaza teritoriul ITI DD.

Accesul la internet in mediul rural, desi a cunoscut o crestere semnificativa in perioada 2014-2018 ramane totusi
limitat. in mediu rural din Roménia, la nivelul anului 2018, 61,5% dintre gospodarii au conexiune la internet
{2}[Al 29] si 72,1% din gospodariile cu acces la internet acasa prin conexiune broadband fixa {2}[Al 28]. Astfel,
rata de penetrare a internetului Tn banda larga la puncte fixe in mediul rural, aceasta a scazut cu 14 pp in perioada
2014-2018 (72,1% 1n 2018 fata de 86,1% 1n 2014) comparativ cu cea din urban care, in perioada mentionata, a
ramas relativ constanta (88% 1n 2018 fata de 89% in 2014). Scaderea ratei de penetrare a internetului in banda
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larga la puncte fixe in mediul rural a fost insotitd de o crestere consistentd (32,2pp) a conexiunilor broadband
mobile in perioada 2014-2018 (53,7% in 2018 fata de 21,5% in 2014), in timp ce in mediul urban acelasi
indicator a inregistrat o crestere similara (33,8pp) {2}[Al 28].

La sfarsitul lui 2017, 60,6% din persoanele din grupa de varsta de 16-74 ani din mediul rural utilizasera macar
o data un calculator si 62,2% din populatia rurala din grupa de varstd de referintd au accesat vreodata internetul
{2}[Al 28], ceea ce demonstreaza faptul ca infrastructura existentd in rural a inceput sa fie utilizatd aproape la
capacitate maxima.

Analizand datele anterioare, constatim ca este necesara o crestere a ratei de penetrare la internet in banda larga
prin sprijinirea investitiilor Intr-o infrastructura TIC moderna si a unor servicii eficiente, aspect ce va facilita o
participare mai intensa a populatiei din spatiul rural la procesul de crestere economica.

Grupuri vulnerabile

Potrivit studiului realizat de Ministerul Muncii si Justitiei Sociale ,,Analiza si evaluarea grupurilor vulnerabile
in vederea stabilirii nevoii de servicii sociale” (elaboratd in cadrul proiectului ”Implementarea unui sistem de
elaborare de politici publice in domeniul incluziunii sociale la nivelul MMJS POCA 2014-2020 (SIPOCA 4),
n baza datelor centralizate la nivelul anului 2016, Tn Romania cele mai vulnerabile grupuri sunt constituite
din persoanele in risc de sardcie si persoanele varstnice care insumate reprezinta 69,15 %, peste 1 din 4
persoane se afla in saracie relativa si aproape 4 din 10 persoane in risc de excluziune sociala si saracie. O alta
categorie de grup vulnerabil este cea reprezentata de copii in familie, copii separati sau in risc de separare de
parinti, a caror pondere este de aproape 16% [Al] {72}.

o Persoane varstnice

mPersoane n risc de séracie

O Copii in familie, copii separati sau in
risc de separare de parinti

OTineri in dificultate

m Persoane adulte cu dizabilitati

oMama si copil

mAlte grupuri vulnerabile

(Sursa: Analiza §i evaluarea grupurilor vulnerabile in vederea stabilirii nevoii de servicii sociale -POCA
2104-2020)

In ceea ce priveste mediul rural, cele mai vulnerabile categorii sunt: persoanele varstnice (35,1%), persoanele
in risc de saracie (34,6%), copii in familie, copii separati sau in risc de separare de parinti (15,4%) si tinerii In
dificultate (10,1%).

Serviciile sociale la nivelul localitdtilor din mediul urban au o capacitate de acoperire relativd a nevoilor
grupurilor vulnerabile cu ponderi de 17% pentru oragele cu 10.000-30.000 locuitori, 7% pentru cele cu mai putin
de 10.000 de locuitori , iar pentru localitatile din mediul rural ponderi de 12 % pentru localitatile cu peste 6.000
de locuitori, 18 % pentru cele intre 3.000 — 6.000 locuitori si 10 % pentru cele sub 3.000 de locuitori [Al] {72}.
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Capacitate servicii sociale (persoane vulnerabile)

= Rural sub 3000 de locuitori

= Rural 3000 - 6000 locuitori

= Rural peste 6000 de locuitori
Urban sub 10 000 de locuitori

= Urban 10 000 - 30 000 locuitori

= Urban 30 001 - 60 000 locuitori

= Urban 60 001 - 100 000

locuitori

= Urban peste 100 000 de
locuitori

-
L)

Fig. 143 - Capacitate servicii sociale (persoane vulnerabile)
(Sursa: Analiza si evaluarea grupurilor vulnerabile Tn vederea stabilirii nevoii de servicii sociale -POCA 2104-

2020)

Mediul rural este deficitar 1n privinta furnizorilor de servicii sociale, in timp ce in mediul urban revin, in medie,
aproximativ 10 furnizori de servicii sociale la o UAT, in mediul rural un furnizor de servicii sociale deserveste
7 UAT (revine un furnizor de servicii sociale la 23.975 locuitori).

In mediul rural, ponderea majoritara o detin serviciile sociale destinate persoanelor varstnice (care detin 45,8%
din total), urmate de serviciile sociale pentru copii in familie, copii separati sau in risc de separare; mama si
copil (40,1% din total) si cele specifice persoanelor adulte cu dizabilitati (6,2%). Categoriile de grupuri
vulnerabile cu gradul cel mai mic de acoperire cu servicii sociale sunt: persoanele fard adapost, tinerii in
dificultate si persoanele in situatie de dependenta {72}. Mentionam faptul ca persoanele in risc de saracie, desi
reprezintd un procent important in mediul rural, serviciile sociale care se adreseaza acestui grup vulnerabil sunt
foarte reduse (3,0%).

Din 3.559 servicii sociale existente la nivel national, doar 406 se regasesc in mediul rural si doar 12 servicii
sociale in mediul rural se adreseaza persoanelor in risc de saracie {72}.

Persoane

véarstnice, 45.8% Coplii in familie,

copii separati sau
in risc de separare;
ama si copil, 40.1

Persoane in situatie de

dependents, 0.7 %
Alte grupuri vulnerabile, 3.9%

Tineri in

dificultate, 0.7 % Persoane in risc de

saracie, 3.0%

Persoanele fara

adapost, 0.0% Persoane adulte cu
dizabilitati, 6.2 %

Fig. 144 - Structura serviciilor sociale existente pe grupuri vulnerabile — Mediul rural (%) (Sursa: Analiza si
evaluarea grupurilor vulnerabile Tn vederea stabilirii nevoii de servicii sociale POCA 2104-2020)
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Tabel 54 - Ponderea grupurilor vulnerabile identificate si ponderea categoriilor de servicii sociale existente aferente acestora — pe medii de rezidenta

(%) 2016

Rural

Urban

Ponderea cu care
a fost identificat

Ponderea pe care o detin serviciile

Ponderea cu care a fost

Ponderea pe care 0
detin serviciile

Grupuri vulnerabile / vulcna:e(r::LiTalru specifice acestor grupuri identificat ca cel mai specifice acestor
Indicatori din unctgde P | vulnerabile in total servicii sociale | vulnerabil grup din punct de grupuri vulnerabile
ve de?e socio- existente vedere socio- economic n total servicii
economic sociale existente

Persoane varstnice 35,1 45,8 259 19,6
Persoane adulte cu dizabilitati 2,1 6,2 5,0 15,8
Tineri Tn dificultate 10,1 0,7 6,6 11
90911 in familie, copii separatl sau 16,7 40,1 21.3 52.8
in risc de separare; mama si copil
Persoanele fara adapost 0,2 0,0 19 2,0
Persoane 1{1 situatie de 01 07 03 14
dependenta
Persoane in risc de saracie 34,6 3,0 38,1 3,2
Alte grupuri vulnerabile 1,1 3,4 0,9 4,2
Total 100,0 100,0 100,0 100,0

(Sursa: Analiza si evaluarea grupurilor vulnerabile in vederea stabilirii nevoii de servicii sociale - POCA 2104-2020)
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Dezvoltare si guvernanta locala

Abordarea CLLD este importanta din perspectiva dezvoltarii echilibrate a teritoriilor rurale, care sa raspunda
nevoilor identificate la nivel local.

Tn perioada de programare 2014-2020, prin masura LEADER au fost selectate 239 de strategii de dezvoltare
locala (SDL), care sunt implementate de grupurile de actiune locald (GAL), cu o valoare publica totala
de 563,5 mil. euro{27}. Din cele 239 de GAL-uri, in 215 GAL-uri societatea civila si mediul privat reprezinta
peste 65% din totalul partenerilor.

n © 190 C -

Fig. 145 - Grupurile de actiune locald selectate in perioada de programare 2014-2020 (Sursa: MADR)

Teritoriul acoperit de GAL-uri este de 209.391,54 km? (2.735 comune si 142 de orase sub 20.000 locuitori)
{27}[Al 30] reprezentand 92% din suprafata eligibili LEADER si 86% din populatia eligibila LEADER,
respectiv 9.793.458 locuitori. {27} Al 31].

Se constata o crestere semnificativa la nivelul acoperirii teritoriale in implementarea instrumentului LEADER,
fata de perioada anterioara (PNDR 2007-2013) in care cele 163 de GAL-uri acopereau 63% din suprafata
eligibila, respectiv 58% din populatie.

Tn Teritoriul ITI DD, existd 5 GAL-uri, care vizeaza o populatie de cca. 130.000 locuitori, respectiv 70,65%
din populatia totald a teritoriului.
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Prin PNDR 2014-2020, au fost contractate in cadrul apelurilor de selectie aferente masurilor din Strategiile de
Dezvoltare Locala (SDL) 6.938 proiecte in valoare de 391,7 mil. euro, cu plati efectuate in valoare de 244,2 mil.
euro {27}.

Din totalul proiectelor finantate prin intermediul masurii LEADER, ponderea cea mai mare (30,9%) o reprezinta
investitiile in crearea, Tmbunatatirea sau extinderea serviciilor locale de baza destinate populatiei rurale, si a
infrastructurii aferente, asigurand premisele necesare accesului populatiei rurale la servicii de baza, respectiv la
servicii sociale pentru persoanele aflate in situatii de vulnerabilitate/de risc social, contribuind astfel la
promovarea incluziunii sociale, a reducerii saraciei si a dezvoltarii economice in zonele rurale.

De asemenea, masurile de investitii In activitati nonagricole, prin intermediul LEADER, cu o pondere
semnificativa (23,6%) au vizat finantarea de start-up-uri nonagricole - peste 900 de proiecte avand o valoare de
aproximativ 39.000.000 euro, care au creat cca. 1200 de locuri de munca si dezvoltarea intreprinderilor non
agricole existente - peste 600 de proiecte cu o valoare de aproximativ 45.000.000 de euro, care au creat peste
900 de locuri de munca. Investitiile agricole ce reprezinta 17,3% din sprijinul LEADER contribuie la dezvoltarea
si modernizarea exploatatiilor agricole, sporind astfel nivelul de competitivitate al acestora, atat prin dotarea cu
echipamente si utilaje la nivelul fermelor cat si prin imbunatatirea sistemelor de procesare si marketingul
produselor agricole.

Investitiile In crearea, imbunatatirea si extinderea tipurilor de infrastructura la scard mica, in pondere de 17,1%,
contribuie la dezvoltarea economica echilibrata, reducerea saraciei si cresterea calitatii vietii In spatiul rural,
prin facilitarea accesului populatiei la serviciile de baza.

Sprijinul acordat tinerilor fermieri si dezvoltarii fermelor mici (7,4%) a contribuit la diminuarea fenomenului
de depopulare a spatiului rural prin dezvoltarea unor alternative economice viabile, conducand atat la cresterea
semnificativa a numarului de fermieri tineri care Tncep pentru prima data o activitate agricold ca manageri de
exploatatie, cat si la cresterea potentialului fermelor mici de a deveni intreprinderi agricole viabile, orientate
spre piata.

in ceea ce priveste investitiile in activititi turistice, de agrement si protejarea patrimoniului cultural (3,1%)
acestea vizeaza valorificarea potentialului turistic al zonelor rurale, sprijinirea conservarii patrimoniului
cultural, contribuind astfel la sporirea atractivitatii teritoriilor rurale acoperite de GAL-uri.

Pentru a raspunde nevoilor identificate la nivelul comunitétilor rurale, au fost prioritizate la selectie SDL care
au inclus masuri ce vizeaza investitii In infrastructura sociala, sprijin pentru integrarea minoritatilor, masuri
dedicate sprijinirii aderarii la schemele de calitate recunoscute la nivel european si masuri dedicate promovarii
formelor asociative cu rol economic. De asemenea, GAL-urile au inclus in SDL madsuri cu caracter inovativ,
adaptate particularitatilor identificate la nivelul comunitatilor locale.
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0.33% 0.28% B Formare si informare

M Investitii agricole
30.91%
M Tineri fermieri si ferme mici

M Investitii nonagricole

B Agrement, turism si patrimoniu

B Infrastructurd la scard mica

Infrastructura de baza

3.09%

Cooperare

Fig. 146 — Distributia sprijinului LEADER 2014 - 2020, pe tipuri de operatiuni (Sursa: MADR)

In perioada de programare 2014-2020 s-a asigurat complementaritatea abordarii LEADER cu Programul
Operational Capital Uman (POCU) 1n ceea ce priveste infrastructura sociala. Astfel, prin LEADER se finanteaza
proiecte de tip investitional prin care se finanteazd componenta de infrastructurd destinata serviciilor sociale, iar
prin POCU se finanteaza servicii care vizeaza operationalizarea proiectelor de infrastructura sociala.

De asemenea, prin intermediul LEADER, s-a facilitat accesul comunitatilor locale la actiuni de alfabetizare
digitald si e-guvernare in vederea crearii premiselor unei dezvoltari locale eficiente, prin interconectarea
nevoilor cu oportunitatile care impacteaza comunitatea locala. Astfel, GAL-urile intervin ca un facilitator cheie
de intarire a guvernantei locale prin finantarea de operatiuni conexe infrastructurii de banda larga (platforme
colaborative, alfabetizare digitala etc.)

Referitor la actiunile ce vizeaza patrimoniul cultural din cele 239 de GAL-uri, un nr. de 64 de GAL-uri au inclus
in SDL masuri care vizeaza restaurarea monumentelor clasate (monumente istorice din patrimoniul cultural de
interes local — clasa (grupa) B) sau obiectivelor apartinand patrimoniului neclasat (mobil, imobil si imaterial).

In contextul restrictiilor impuse de pandemia COVID 19, GAL-urile au utilizat instrumentele informatice pentru
a-si desfasura activitatea, astfel, intrunirile organelor de conducere ale GAL, precum si a Comitetelor de selectie
s-au desfasurat in mediul on-line.

Valoarea adaugata a abordarii LEADER deriva din acele initiative locale care combind solutii ce raspund
problematicii existente la nivelul comunitatilor locate, reflectate In actiuni specifice pentru solutionarea acestor
nevoi. Colaborarea intre partenerii publici si privati oferd posibilitatea actorilor locali sa conlucreze in folosul
comunitatilor rurale, iar acest tip de abordare strategica trebuie sustinuta si dezvoltata, GAL-urile reprezentand
solutia concreta de crestere a calitdtii vietii si dezvoltare economica, sociala si culturald a spatiului rural prin
implicarea pe termen lung a cetatenilor in deciziile strategice ale teritoriilor acoperite de parteneriat.
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Sectorul forestier

Suprafata acoperita cu paduri si alta vegetatie forestierd s-a mentinut la un nivel relativ constant in timp, n anul
2015 aceasta era de 6.951.000 ha, reprezentand cca. 30% din suprafata totala a fondului funciar national (fara
apele de suprafatd), sub media UE de 43% {1}[Al 62]. Suprafata fondului forestier national (FFN) era in anul
2018 de 6.583.100 ha, aceasta inregistrand o usoara crestere fata de anul 2010, respectiv 1% {2}[Al 63]. 59.7%
din suprafata de paduri din FFN se afla localizatd in zona de munte, 33,8% in zona de deal si numai 6,5% in
zona de campie {6}[Al 63]. Ponderea cea mai mare in suprafata FFN o au padurile proprietate publica a statului
(48,6%), urmata de cea proprietate privatd a persoanelor fizice si juridice (34,1%) iar cea proprietate a UAT
fiind cca.17,3% {3}[Al 63].

Padurile proprietate privata sunt caracterizate de exploatatii mici si fragmentate. Din 716 mii proprietari de
paduri, 708 mii au proprietdti mai mici de 30 ha teren forestier, Insd majoritatea se grupeaza in jurul unei
proprietati medii forestiere de 1,1 ha {4}. Conform legislatiei silvice, administrarea FFN, indiferent de natura
proprietatii, trebuie sa se realizeze prin ocoale silvice. Pand in 2017 au fost autorizate si reautorizate 467 structuri
de administrare silvica din care 316 ocoale din structura RNP Romsilva (administratorul legal al padurilor
statului) si 144 ocoale silvice de regim.{6}[Al 64] Aproximativ 66% din FFN este in administrarea ocoalelor
silvice din structura RNP Romsilva {6}[Al 64]. Suprafata forestierd disponibild pentru exploatare si ponderea
detinuta n total suprafata forestiera era de 67% in anul 2015, comparativ cu 95% in Germania, 91% in Franta
sau 86% in Polonia.

In ceea ce priveste datele referitoare la comercializarea materiei lemnoase (lemn taiat), datele Eurostat arati o
crestere a valorii comercializate (mii euro) cu aproape 360 p.p. in anul 2016, fata de anul 2010, trendul fiind
vizibil ascendent, similar cu tendintele UE28, insa analiza datelor UE 28 nu arata cresteri atat de semnificative,
precum cazul Romaniei, care inregistreaza aproape o dublare valorica a lemnului comercializat din 2015 pana
Tn 2016, de la 39512 mii euro lemn comercializat, la peste 75547 mii euro lemn comercializat, respectiv 0.85%
din valoarea totald a lemnului comercializat in UE28. {1}

Comercializarea materiei lemnoase in
RO si UE 28 (mii euro)

39,512.00 75,547.05

16,472.43 16,564.07 Lipsa date
31,164.29
I I 21,420.50 I
~N

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

mUE28 ®mRO

Fig. 147 - Comercializarea materiei lemnoase in RO si UE 28 (mii euro) (Sursa: Eurostat)
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In Roménia, o mare parte din productia de lemn rotund este utilizati pentru incilzire, respectiv 5.000 mii mc,
cu mult peste media Uniunii Europene de 3.390 mii mc. Numarul de gospodarii in care se utilizeaza lemnul de
foc ca mijloc de incélzire este de 4,037 milioane si constituie 47,43% din cele 8,511 milioane de gospodarii
inregistrate la nivel national. {8}[Al 65]Administrarea eficienta a sectorului forestier intdmpind o serie de
impedimente. Reteaua de drumuri forestiere este slab dezvoltata, densitatea medie a acestora de cca. 6,4 m/ha
fiind cu mult sub nivelul altor SM, ce au topografie similard (Austria 36 m/ha, Franta 26 m/ha) {5}[Al 66].

Numarul depozitelor permanente de material lemnos este insuficient pentru gestionarea eficientd a volumelor
de lemn recoltate anual la nivelul FFN. Astfel, la nivelul RNP Romsilva, se estimeaza ca sunt necesare cca. 122
de noi depozite permanente (reprezentand cca. 40% din nevoia totald de depozite permanente la nivelul RNP
Romsilva). De asemenea, depozitele permanente existente atdt la nivelul ocoalelor silvice cat si la nivelul
agentilor economici care activeaza in domeniul exploatarii forestiere sunt insuficient dotate din punct de vedere
al echipamentelor/tehnologiilor de gestionare specifice.

Numarul de angajati in sectoarele sivicultura si exploatari forestiere in anul 2018 a fost de cca. 52.200, scazand
cu cca. 8% fatd de anul 2012, media numarului de angajati in perioada 2012-2018 fiind de 50.929 {1}[CI 8].

Cifra de afaceri totala la nivelul anului 2015 a sectorului silvic impreuna cu industria de prelucrare a lemnului
si industria mobilei a fost de cca. 6.2 miliarde euro, inregistrand o crestere de cca. 10.2% fatd de anul 2013.
Numarul de intreprinderi care activau in silvicultura si exploatare forestiera in anul 2015 era de 4.264. Ponderea
cifrei de afaceri a sectorului silvic impreuna cu industria de prelucrare a lemnului si industria mobilei, raportat
la cifra de afaceri la nivelul national a fost in anul 2015 de 2,4%, iar numarul de salariati de cca. 4%.{8} [Al 67]
Astfel, productivitatea sectorului silvic, respectiv a industriei de prelucrare a lemnului si a industriei mobilei, a
fost mai scazuta decat media inregistrata la nivel national.

De asemenea, Romania are cea mai mica productivitate a fortei de munca in sectorul forestier la nivelul Uniunii
Europene. Astfel, in anul 2017 productivitatea muncii pentru acest sector raméane la un nivel foarte scazut, ea
reprezentand cca. 35% din productivitatea medie la nivelul UE 28, respectiv 14.180 euro EURO/AWU, fata de
40.311 EURO/AWU {1}[CI 29].

Tn concluzie, conform raportului realizat de PricewaterhouseCoopers (PwC) Romania privind industria silvica
si de prelucrare a lemnului din Romania, printre principalele motive ale productivititii scizute se numara lipsa
drumurilor forestiere si tehnologia de recoltare depasita, iar un alt motiv poate fi corelat cu resursele umane si
sistemul administratiei publice. In tirile membre UE, in medie, un singur angajat din administratia publici
gestioneaza circa 632 ha, de 2,4 ori mai mult fatd de suprafata gestionata de un angajat din Romania (263 ha),
principala cauza fiind sistemele IT deficitare folosite de autoritatile silvice din Romania, aspecte care se
confirma si in analiza transpusa in cadrul acestei sub-sectiuni. {127}

Bioeconomie

Sectoarele care se regdsesc in strategia nationald de specializare inteligentd®

sunt sectoare traditionale de
bioeconomie care se concentreaza pe productia primard de biomasd (agriculturd, acvacultura, pescuit si
silviculturd) si sectoarele traditionale care utilizeaza biomasa (industria alimentard, produsele din lemn si

industria de celuloza si hartie).

Strategia Nationali de Cercetare, Dezvoltare si Inovare 2014-2020 a Romaniei stabileste bioeconomia ca fiind unul dintre domeniile de "specializare
inteligentd” in sectoare precum agricultura, acvacultura si piscicultura, silvicultura
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Bioeconomia, fiind la intersectia mai multor sectoare economice si industriale care utilizeaza biomasa si
reziduurile organice, in scopul de a limita recurgerea la resurse naturale neregenerabile, cere o abordare integrata
a strategiilor sectoriale existente care vizeaza schimbarile climatice, dezvoltarea durabila, cercetarea -inovarea,
silvicultura, etc.

Prin utilizarea resurselor biologice, bioeconomia este tot mai mult legatd de conceptul de economie circulara,
de reducerea deseurilor si de cresterea valorii produselor din resurse biologice, in special prin utilizarea
reziduurilor, subproduselor si a deseurilor ca materie prima pentru produse inovatoare.

Este un domeniu esential pentru stimularea cresterii in zonele rurale creand valoare adaugata pentru societate
prin producerea, transformarea si utilizarea resurselor naturale biologice.

Cresterea ocupdrii fortei de muncd in zona rurala se poate realiza prin dezvoltarea lanturilor locale de
aprovizionare puternic legate de contextul bioeconomic teritorial, si anume resursele agricole si forestiere
disponibile local.

Includerea bioeconomiei in modelele de dezvoltare rurald sustenabild este oportuna din considerente ce tin de
progresul inregistrat in domenii precum cercetarea si inovarea in stiintele biologice, cat si cele privind
tehnologiile informationale si de comunicare cu aplicatii practice in agricultura, cresterea integrarii orizontale
si verticale 1n lanturile de aprovizionare agricola si nu in ultimul rand, de tendinta de dezvoltare a fenomenului
de globalizare.

Potrivit estimarilor aferente perioadei 2008-2015 realizate de Centrul de cunostinte pentru Bioeconomie al CE
pentru Romania, pentru anul 2015 se apreciazd un numar de 2,63 mil. angajati provenind din sectoare vizand
agricultura, silvicultura, bio-textile, productia de lemn mobila si hartie, produse chimice si farmaceutice precum
si producerea de biocombustibil lichid, la nivelul tuturor sectoarelor, ceea ce reprezinta 15 % din media UE2S,
dintre care 2,13 mil. angajati doar in sectorul agricol, reprezentdnd 81,1% la nivelul RO si 23% fatd de media
UE28.

Din analizarea datelor statistice se observa o tendinta de scadere fata de anul 2008, cand in RO erau cca 2,6 mil.
de angajati in domeniul bioeconomiei {32} [Al 93].
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= Hartie

Fig. 148 - Ponderea persoanelor angajate pe sectoare de activitate (Sursa: Centrul de Cunostinte pentru
Bioeconomie al Comisiei Europene )

Pentru sectoarele cu implicatii in Bioeconomie, la nivelul anului 2015 a fost estimata o Cifrd de afaceri de cca
36.972 mil euro (2% din media UE28), agricultura Tnregistrand 13.822 mil euro ceea ce reprezintd o pondere
important din totalul sectoarelor (37,4%) dar doar 4% la nivelul UE28 {32} [Al 94]. Tn perioada 2008-2015
cifra de afaceri nu a inregistrat variatii semnificative in RO, aceasta situdndu-se in jurul valorii apreciate pentru
anul 2015.

Romania are un sector semnificativ de procesare bioresurse. A fost definita o baza de date cu aproape 9.300 de
agenti economici din Romania, care activeaza in domeniul trans-sectorial al bioeconomiei si care include actori
din domeniul prelucrarii bioresurselor (industrie alimentara, biomasd — precum si un potential semnificativ
pentru infiintarea de plantatii energetice - masurd sinergicd cu obtinerea energiei din biomasa, biogaz-
bioenergie, nutraceutice/cosmetice, biofarmaceutice pe baza de plante medicinale si aromate, celuloza si hartie,
textile si pieldrie, reciclare deseuri).

Totodata la nivel european si international se constata o crestere a cererii industriei pentru fibre scurte si lungi
de in si canepa. Diversificarea structurii culturilor agricole pentru dezvoltarea bioeconomiei prin stimularea
cultivarii plantelor de in si cAnepa pot acoperi un sector de nisa de piatd intrucat uleiul de in si canepa are de
asemenea utilizari multiple in diferite sectoare de procesare a bioresurselor, de la produse biochimice la
suplimente alimentare.

237



H 33.15

H 11.40

M Agricultura

H Alimente, bauturi si tutun

H 6.62
# Produse din lemn si mobila
| Bio-Textile §5.22
® 3.10
| Silvicultura u 37.39 o 2.62
® Produse chimice, farmaceutice, plastice si  0.38
cauciuc pe baze bio @ 0.07
i Hartie )

u Biocombustibil lichid
® Energie regenerabila

H Pescuit si Acvacultura

= Agricultura 15.49

= Alimente, bauturi si tutun

Fig. 149 - Ponderea Cifrei de afaceri pe diferite sectoare de activitate cu incidenta in domeniul bioeconomiei,
estimate la nivelul anului 2015
(Sursa: Centrul de Cunostinte pentru Bioeconomie al Comisiei Europene)

De asemenea, valoarea adaugati din domeniul bioeconomiei prin sectoarele mentionate mai sus au fost
estimate pentru RO la cca 10.725 mil euro Tn anul 2015, dintre care 5.910 mil. euro (55.1%) provenind din
agricultura, ceea ce ar reprezenta cca. 2% din valoarea adaugata generata din acest domeniu la nivelul mediei
UE28 {32} [Al 95]. Pentru acest indicator, in perioada 2008-2015 a fost estimata o scadere sensibila, valoarea
adaugata in 2008 fiind apreciata la cca 14.000 mil euro.
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Fig. 150 - Ponderea valorii adaugate pe diferite sectoare de activitate cu incidenta in domeniul bioeconomieli,
estimate la nivelul anului 2015 (Sursa: Centrul de Cunostinte pentru Bioeconomie al Comisiei
Europene )



Tn perioada de programare 2014-2020, prin PNDR 2014-2020 au fost finantate, proiecte care raspund politicilor
privind bio-economia - domeniul de interventie 5C Facilitarea furnizarii si a utilizarii surselor regenerabile de
energie, a subproduselor, a deseurilor si reziduurilor si a altori materii prime nealimentare, in scopul
bioeconomiei, astfel:

- Prin sub-masura 4.1 Sprijin pentru investitii in exploatatii agricole —au fost contractate 52 de proiecte cu
valoarea totala de 89.254.924 euro avand contributie secundard la DI 5C. Valoarea investitiilor in
bioeconomie este de 3.314.481 euro. Investitiile au vizat imbunatatirea performantei generale si durabilitatii
exploatatiilor agricole prin achizitii de centrale pentru producere energiei electrice si termice pe baza de
biogaz prin utilizarea deseurilor de grajd din cadrul fermei, producerea in interiorul fermei a energiei pentru
consumul propriu care utilizeaza reziduuri de culturi, achizitie de centrale energetice fotovoltaice, instalatii
pentru brichetat paie si fan, presa peleti, construire platforme si depozite pentru biomasa;

- Prin sub-masura 6.2 Sprijin pentru infiintarea de activitati neagricole in zone rurale, au fost contractate 8
proiecte cu o valoare a sprijinului forfetar de 500.000 euro, avand de asemenea o contributie secundara la
DI 5C. Proiectele au vizat achizitii de centrale termice si instalatii de incalzire care utilizeaza combustibil
solid de tip peleti, achizitii de panouri fotovoltaice pentru incalzirea apei menajere sau achizitie de pubele
pentru colectarea separata a deseurilor si incheiere contracte cu societati care activeaza in domeniu;

- Prin sub-misura 6.4 Investitii in crearea si dezvoltarea de activitdti neagricole au fost contractate 8 proiecte
in valoare de 1.691.264 euro care au raspuns in principal DI 5C si care au propus investitii in linii de
productie peleti si brichete. Au mai fost finantate alte 51 de proiecte care s-au ncadrat in DI 5C secundar,
pentru investitii in sisteme de utilizarea energiei regenerabile; achizitii de centrale termice si instalatii de
incalzire pe baza de peleti si brichete;

- Prin sub-masura 19.2 Sprijin pentru implementarea actiunilor in cadrul strategiei Strategiei de Dezvoltare
Locala — au fost finantate numeroase proiecte prin intermediul masurilor similare sub-masurilor 4.1, 6.2 sau
6.4 (art. 17 si 19 din Regulamentul 1305/2013) privind aceeasi tipologie ca la nivel national, cat si masurii
7 Servicii de baza si reinnoirea satelor in zonele rurale (art. 20 din acelasi act normativ) care au propus
investitii in retele publice de iluminat cu eficientd tehnologica ridicata prin utlizarea diodelor emitatoare de
lumina (LED), centrale fotovoltaice publice, iluminat stradal cu panouri solare; colectarea separatd a
deseurilor.

Tn contextul PAC 2021-2027, cooperarea in cadrul grupurilor operationale a diverselor forme asociative sau a
parteneriatelor GAL, este elementul cheie pentru orientarea actiunilor privind proiectele de bioeconomie,
eforturile urmand sa fie concentrate pe aplicarea principiilor bioeconomiei in dezvoltarea spatiului rural, n
valorificarea biomasei ca resursa biologica regenerabila, in implementarea pe scara larga a economiei circulare,
n consolidarea parteneriatelor pe orizontala si verticala pentru dezvoltarea lanturilor scurte de aprovizionare si
a pietelor locale.

Astfel, se va putea rispunde noilor priorititi politice UE privind crearea de locuri de munca in industriile
bazate pe bioresurse, reducerea efectelor asupra climei prin utilizarea de servicii bio-energetice/de
biomateriale/de ecosistem (de ex. folosirea unei tone de lemn in loc de beton in constructii poate duce la
reducerea cu 2,1 tone CO?),reinnoirea si consolidarea bazei industriale europene prin cercetare si inovare
pentru utilizarea de substante bio-chimice si inlocuitori de materii prime fosile (materiale plastice, ambalaje,
produse cosmetice, bunuri de consum), Cresterea eficientei resurselor prin economia circulara prin reducerea
risipei alimentare, reciclarea deseurilor organice de mare valoare, conservarea, refacerea ecosistemelor si a
biodiversitatii cum ar fi refacerea solurilor degradate, reducerea utilizarii pesticidelor pentru a oferi protectie
anumitor specii, precum albinele.

In prezent, Romania nu dispune de o strategie nationald pentru bioeconomie, aceasta facind subiectul a
numeroase studii de cercetare pentru stabilirea potentialului de bio-masd si a modalitatilor de prelucrare a

acesteia.
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In Romania cercetarea in domeniu {114} este orientata prioritar atat in directia sectoarelor produciitoare de
bioresurse, pentru care se va pune accent pe accelerarea tranzitiei structurale spre o agricultura viabila
economic cu productii cel putin egale cu media europeand cu respectarea totodata a cerintelor de mediu cat si
spre cele procesatoare de astfel de resurse, unde este vizatd dezvoltarea sustenabild a sectoarelor procesatoare
prin specializarea inteligenta in domeniile de competentd, prin dezvoltarea economiei circulare dar si
procesarea in cascada cu optimizarea valorificarii biomasei, dar si valorificarea subproduselor industriei

alimentare. {115}
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SWOT Obiectiv Specific 8

Promovarea ocupdrii fortei de muncai, a cresterii, a incluziunii sociale si a dezvoltarii locale in
zonele rurale, inclusiv a bioeconomiei si a silviculturii durabile

Puncte tari

1.

10.

Resursele rurale si potentialul economic
crescut al zonei rurale.

Pondere ridicata a zonelor rurale in cadrul
teritoriului national, suprafata ruralda a RO
ocupand 207.633 km2 (87,09%).

Existenta  unei populatii
semnificative Tn mediul rural,
reprezintd 51,1% din populatie.

active
care

Trend ascendent al numarului de IMM-uri
™ mediul rural, mai ales a IMM-urilor
agricole (in anul 2018 au fost active cu
27,51% mai multe intreprinderi decéat in
2011).

Potentialul agroturistic al zonelor rurale,
n special al zonelor montane.

Dezvoltarea  structurilor de cazare
turistica, mai ales a celor de tip pensiuni
agroturistice (structurile de cazare de tip
pensiuni agroturistice au Tnregistrat o
crestere de 55,62% in 2018 fata de 2012).

Experienta unor autorititi  publice,
fermieri si 1intreprinderi Tn accesarea
fondurilor  nerambursabile si  in
implementarea proiectelor.

Planurile  strategice de dezvoltare
regionald si locald, pondere ridicati a
suprafetei acoperite de strategiile de
dezvoltare locald, reprezentand 92% din
suprafata eligibila LEADER.

Experienta si capacitatea administrativa
dobandita la nivelul Grupurilor de Actiune
Locala de a gestiona strategii de
dezvoltare locald, servicii si infrastructuri
imbunatatite.

Crestere semnificativa la nivelul acoperirii
teritoriale n implementarea
instrumentului LEADER, in care cele 163
de GAL-uri acopereau 63% din suprafata

Puncte slabe

1.

Trend demografic negativ si sold migratoriu
negativ, respectiv populatie rurala in scadere
(In special populatia tdndra) si in curs de
imbatranire (scédere cu aproximativ 2,4 %
n perioada 2017 — 2021, a populatiei din
mediul rural, respectiv 4,12% a populatiei
tinere cu vérsta cuprinsa intre 0-25 de ani si
3,56% a populatiei In curs de imbatranire).

PIB-ul/locuitor in mediul rural se situeaza la
un nivel mult mai redus fata de PIB/locuitor
inregistrat la nivel national sau in ruralul UE
28 (in anul 2020 PIB-ul/locuitor inregistrat
la nivel national se situeaza la 69% fata de
media UE 27).

Dezvoltarea insuficienta a antreprenoriatului
in rural si zonele montane, fatd de mediul
urban, Tn special IMM-uri neagricole,
precum si nivel redus al cifrei de afaceri nete
a IMM-urilor rurale, Tn 2018 Tn mediul rural
densitatea IMM-urilor fiind de 20,2 IMM la
1.000 de locuitori, in timp ce la nivel
national este de 29,4 IMM-uri la 1.000 de
locuitori.

Numarul redus de locuri de munca in rural
provocat de capacitatea redusda a
ntreprinderilor rurale de a genera locuri de
munca atractive, avand In vedere faptul ca
dintre IMM-urile active cu profil neagricol,
numai 22,5% figurau Tn mediul rural in
2018.

Numarul redus al unitétilor de procesare a
materiei prime din spatiul rural.

Cresterea continua a ratei de abandon scolar
in invatamantul liceal si profesional din
mediul rural fata de rata din mediul urban si
media nationald.

Grad redus de calificare si de participare la
programe de formare profesionala la nivelul
populatiei rurale, precum si adaptabilitatea
slab a fortei de munca din mediul rural.
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eligibild in perioada 2007-2013.

11. Interesul crescut al UAT-urilor in
dezvoltarea infrastructurii de baza.

12. Patrimoniu cultural si natural bogat si
divers.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Rata de activitate a femeilor semnificativ
mai mica decat rata de activitate a populatiei
in varsta de munca la nivel national si rata de
ocupare redusd a populatiei feminine din
rural.

Scaderea populatiei ocupate la nivelul
populatiei rurale in coroborare cu
mentinerea unei ponderi ridicate a populatiei
ocupate in agriculturd, a lucratorilor pe cont
propriu si lucratorilor familiali
neremunerati.

Rata mare a somajului (BIM) in mediu rural
fatd de mediul urban, cele mai vulnerabile
categorii fiind tinerii si femeile din mediul
rural.

Nivelul redus al veniturilor in zonele rurale
fatd de mediul urban, In coroborare cu
accentuarea  saraciei si  polarizarea
economica si sociald n zonele rurale.

Suprafata acoperitd cu paduri si altd
vegetatie forestierd relativ scazutd si
neuniforma la nivel teritorial, fatd de media
UE.

Infrastructurd si servicii inexistente sau
deficitare pentru comunititile din zonele
rurale (sdnatatea, serviciile sociale, inclusiv
la nivelul infrastructurii turistice, de
agrement si servicii turistice).

Lipsa acces sau acces limitat la internet si la
digitalizare in anumite zone rurale.

Acces limitat la retelele de alimentare in
sistem centralizat cu apa potabila, canalizare
in zonele ruralel6. Resurse regenerabile
insuficient puse in valoare.

Dotari tehnice deficitare si insuficiente in
silvicultura.

Densitate scazutd a retelei de drumuri
forestiere.

Dotari tehnice deficitare si insuficiente in
silviculturda precum si deficit de depozite
permanente de material lemnos si dotare
tehnicd specificd precard a depozitelor
existente.

Tendinte de alterare si pierdere a mostenirii
culturale, a traditilor rurale si a
gastronomiei locale precum si stare avansata
de degradare a unor monumente istorice.
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20. Slaba utilizare a subproduselor din cadrul
lanturilor valorice din bioeconomie si
transformarea  acestora  In  deseuri
nevalorificate  ulterior pe  principiul
economiei circulare.

Oportunitati

1. Sinergii si complementaritati in a accesa si
alte instrumente financiare disponibile la
nivel national si UE.

2. Surse  alternative/complementare  de
finantare a activitatii/masurilor
implementate de GAL-uri, inclusiv
utilizarea mecanismului multifond.

3. Posibilitatea dezvoltarii infrastructurii
sociale din mediul rural prin LEADER.

4. Dezvoltarea TIC, acceleratd in contextul
COVID 19, cresterea accesului populatiei
rurale la aceasta tehnologie cu potential de
a sprijini dezvoltarea rurala si de a depasi
provocarile impuse de distanta.

5. Dezvoltarea accelerata a e-comertului.

6. Cresterea cererii de produse locale si de
produse de calitate.

7. Influenta pandemiei de COVID-19 asupra
trendului privind migratia cétre spatiul
rural.

8. Noua tendinta de flexibilizare a relatiilor
de munca, munca la domiciliu/munca
remote (de la distanta).

9. Interesul sporit al turistilor locali si straini

fatd de gastronomia, traditiile si
patrimoniul local.
10.Existenta clusterelor si polilor de
competitivitate care se  adreseaza
sectorului bioeconomie.
11.Posibilitatea integrarii strategiilor

sectoriale existente intr-o potentiala
directie de dezvoltare a bioeconomiei, care
sd ofere masuri de dezvoltare pentru a
evita o abordare limitativa a bioeconomiei.

12.Potential pentru utilizarea unor sisteme
tehnologice de producere a legumelor in

extra-sezon 1in spatii prin utilizarea
resurselor energetice neconventionale
(energie fotovoltaicd, eoliand, geo-

termald) si/sau a bioresurselor energetice

Amenintari

1.

10.

11.

Cresterea vulnerabilitatilor zonei rurale si
reducerea rezilientei in fata evenimentelor
nedorite, a pericolelor sau dezastrelor greu de
prevazut. Pierderi materiale cauzate de
vulnerabilitatea comunitatilor rurale in fata
manifestarii, din ce in ce mai frecvente, a
efectelor schimbdrilor climatice si a
fenomenelor meteorologice extreme.

Migrarea populatiei tinere, de varstd activa
catre zonele urbane sau in afara tarii (emigrarea
temporard a tinerilor din Romania a crescut cu
21,38%, iar emigrarea definitivd a tinerilor
depaseste procentul de 54% din 2014 pand in
anul 2018).

Impactul negativ al pandemiei provocate de
COVID-19 in dezvoltarea economica si sociala.

Adancirea disparitdtilor intre diferitele unitati
administrative.

Competitia  accentuatd de  fenomenul

globalizarii accelerate.

Disparitia/reducerea locurilor de munca din
cauza dezvoltarii noilor tehnologii.

Inegalitatea de sanse in educatie si formare
profesionala pentru populatia rurala- Unele
modificari nefavorabile ale cadrului legislativ
national si/sau european- Posibilele crize
economice, sociale, sanitare, umanitare sau de
mediu care pot afecta dezvoltarea rurala.

Atragerea populatiei active catre urban sau
strainatate.

Izolarea comunitdtilor rurale sdrace din cauza
infrastructurii de comunicatie deficitara si
accesul limitat la servicii si piete de desfacere.

Degradarea terenurilor agricole si forestiere in
majoritatea zonelor rurale si in special in zonele
montane.

Adancirea disparitatilor dintre zonele rurale si
urbane, din perspectiva calitdtii vietii. Mediul
rural este deficitar in privinta furnizorilor de
servicii sociale, n timp ce Th mediul urban
revin, in medie, aproximativ 10 furnizori de
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non-alimentare.

13.Posibilitatea utilizarii eficiente a biomasei
forestiere si a deseurilor lemnoase, care
reprezintd peste 23% din potentialul de
biomasa energetica al Romaniei.

14.Potential de producere a energiei
regenerabile prin panouri foto-voltaice
precum si de bioenergie/biogaz prin
optimizarea biomasei a reziduurilor sau a
deseurilor indisponibile, iIn multe zone
izolate din Romania, pentru asigurarea
resurselor de energie 1n localitatile izolate.

15.Interes in crestere al initiativelor
antreprenoriale pentru dezvoltarea
afacerilor neagricole Tn mediul rural,
avand in vedere ca din totalul de 6.331 de
proiecte depuse, au fost selectate si
finantate un numar de1.917 start-up-uri.

16.Numar mare de persoane care au activat pe
piete de muncd externe si au dobandit
cunostinte si capital necesare dezvoltarii
de activitati economice.

17.Performanta relativ buna in
implementarea si absorbtia fondurilor
aferente masurilor specifice investitiilor
»heproductive”.

18.Performanta relativ bund in
implementarea si  absorbtia masurii
privind investitii pentru "servicii de baza
pentru populatia din mediul rural”
conform rezultatelor integrate in evaluarea
intermediara.

19.infiintarea de microintreprinderi pentru
obtinerea unei surse de venituri
alternative, mai ales de catre femei, aspect
demonstrat de capacitatea lor de a
valorifica oportunitdtile oferite prin PNDR
pentru initierea de noi afaceri (in special in
domeniul turismului).

servicii sociale la o UAT, in mediul rural un
furnizor de servicii sociale deserveste 7 UAT-
uri (un furnizor de servicii sociale deserveste
23.975 locuitori).

12. Degradarea continud pand la pierdere a
asezarilor traditionale cu valoare patrimoniala,
culturala si a monumentelor istorice. Pentru
aproximativ 38 % din totalul monumentelor
istorice starea fizica a cladirilor este foarte
proasta. Din cele 30.175 monumente istorice
existente la nivel national, 16.810 monumente
sunt in zona rurala.

13. Dezvoltarea  limitatd a  oportunitatilor
alternative de ocupare, ceea ce contribuie la
mentinerea unui nivel crescut de ocupare in
sectorul agricol.
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Obiectiv Specific 9. imbunitﬁﬁrea raspunsului agriculturii UE la cerintele societatii privind
alimentatia si sinatatea, inclusiv alimente sigure si nutritive, produse intr-un mod sustenabil, precum
si deseuri alimentare si bunistarea animalelor

Limitarea utilizarii antibioticelor in agricultura

Vanzarile de agenti antimicrobieni veterinari sunt sub media UE (care este ponderatd pentru statele membre
care furnizeaza date anual). Romania nu are inca o serie lunga de date, fiind disponibile date statistice doar
pentru intervalul 2014-2016 {16}[CI 47].

I RO e e ELU-28

2010 ZO11 201F 2013 2014 2015 1016

Fig.152 - Evolutia vanzarilor de agenti antimicrobieni veterinari (mg/PCU substanta activa) (Sursa: Analytical
factsheet for Romania: Nine objectives for a future Common Agricultural Policy)

Utilizarea sustenabila a produselor pentru protectia plantelor

Acest indicator oferd informatii care sunt ponderate pe baza riscului real al ingredientului activ in scopul
evaludrii riscurilor pentru om si mediu. Graficul urmator oferd numai informatii despre vanzarile de produse de
protectie a plantelor (PPP). Pentru unele SM si pentru anumiti ani nu exista date pentru unele PPP-uri. Prin
urmare, graficul nu poate oferi tendinta vanzarilor la nivelul UE.

Romania a furnizat EUROSTAT date pentru toate categoriile diferite de pesticide in fiecare an. Vanzarile de
produse pentru protectia plantelor s-au mentinut la un nivel relativ constant in perioada 2011 — 2017 {16}[ClI
48]. In prezent tendintele de utilizare a produselor de protectie a plantelor sunt identificate pe baza indicatorului
de context referitor la vanzarea acestora.

14 000 OO :
o alte produse de protectia plantelor
12 000 000
mregulatori de cresters
10 000 000 ;
& 000 000 m moluzcocids
€ 000 000 @ insecticide 51 acaricide
4000 000 ..
@ erbicids
2 000 00D
) @ fungicide i bactericide

2011 012 2013 2014 2015 2016 o1y

Fig. 153 — Evolutia vanzarilor produselor pentru protectia plantelor (kg)
(Sursa: Analytical factsheet for Romania: Nine objectives for a future Common Agricultural Policy)
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Raspunsul agriculturii la cererea consumatorului pentru alimente de calitate, nutritive

de cererea solvabila a populatiei.

Datele prezentate 1n tabel ne indica evolutii specifice unei tari care se afla intr-un proces de crestere economica,
care are o cerere nesaturata si foarte elastica la produsele considerate superioare din punct de vedere nutritional
(Cecilia Alexandri, Bianca Pauna, Lucian Luca - An estimation of food demand system in Romania:
implications for population’s food security, Procedia Economics and Finance 22 (2015). Astfel, in perioada de
crestere a veniturilor populatiei, cererea pentru produsele superioare cum ar fi carnea (proteind animala),
legumele si fructele a crescut substantial n 2018 fata de 2014 (cu 30,6 kg/locuitor pentru fructe si produse din
fructe, cu 16 kg/locuitor pentru carne si produse din carne, cu 15,5 kg/locuitor pentru legume si produse din
legume). Cresterea consumului de fructe si legume se datoreaza orientarii oamenilor citre o alimentatie
sanatoasa bazata pe fructe si legume proaspete, dar si existentei unei varietati mai mari de produse, incluzand si
cele din import, indeosebi Tn perioadele de extrasezon. Totodata, a scazut consumul alimentelor pe baza de
carbohidrati (amidon), cum ar fi cerealele (4,6 kg/locuitor pentru cerealele si produse din cereale cum ar fi din
cereale in echivalent faina — n ultimii 4 ani) si cartofii (5,3 kg/locuitor in perioada analizata). {2}[Al 60]

Tabel 55 - Consumul mediu anual pe locuitor, la principalele produse alimentare si bauturi

Principalele produse | UM 2014 2015 2016 2017 2018
alimentare si bauturi

Cereale si produse din cereale | Kg 207 211,2 208,4 208,2 205,4
n echivalent boabe

Cereale si produse din cereale | Kg 156,4 159,8 157,6 157,3 155,2
in echivalent faina

Cartofi Kg 100,8 98,3 95,5 96,6 95,5
Leguminoase boabe Kg 3,1 3,2 2,1 2,4 41
Legume si produse din legume | Kg 158 158,5 155,8 162,1 173,5
n echivalent legume

proaspete

Fructe si produse din fructe in | Kg 80,2 87,8 96 96,1 110,8
echivalent fructe proaspete

Zahar si produse din zahar in | Kg 211 25,6 25,3 25,7 25,4
echivalent zahar (inclusiv

miere)

Carne si produse din carne in | Kg 57,8 63,4 65,5 68,4 73,8
echivalent carne proaspati

Grasimi vegetale si animale | Kg 20,3 21,5 21,7 22,1 21,5
(greutate bruti)

Lapte si produse din lapte in | Kg 251,5 250,7 253,6 251,4 258,3
echivalent lapte 3,5% grasime

(exclusiv unt)

Oua Buc 246 262 267 255 236
Peste si produse din peste in | Kg 49 55 59 6,3 6,7
echivalent peste proaspat

Vin si produse din vin L 22,6 19 18 21,8 23,8
(Sursa: INS)
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Din analiza datelor din bilantul alimentar pentru diferite grupe de produse alimentare, se pot observa urmatoarele
situatii:

Carne si produse din carne — Pentru a acoperi consumul prezentat in perioada 2014-2018, oferta de carne a
avut o evolutie fluctuanta, in functie de tipul de carne. Astfel, oferta pentru carne de bovine a scazut cu 19,5%,
in 2018 importul reprezentand 24,8% din oferta. Pentru carnea de ovine si caprine oferta a scazut cu 63,4%,
chiar 1n contextul in care ponderea importului in ofertd a crescut de la 4,1% (2014) la 33,4% (2018). Oferta
pentru carnea de porc si pasare, in acord cu cerintele consumatorilor, au cunoscut un trend ascendent, insa si
pentru aceste tipuri de produs importul reprezinta o pondere importanta in oferta (in 2018-45,8%-carne porc si
27,1% pentru carne de pasare). {2}{25}{128}

Lapte si produse lactate- in perioada 2014-2018 constatam ca cererea pentru aceste produse, manifestata sub
forma consumului, a variat si a avut o tendintd de usoara crestere in 2018 fata de 2014, ajungandu-se la 258,3
kg produs/locuitor. Oferta de lapte pe piatd a crescut cu aproximativ 7,7% in 2018 fata de anul 2014, datorita
dublarii importurilor, si nu datorita productiei interne de lapte, care a scazut cu 7,7 in perioada de referinta% si
reprezenta numai 79,5% din oferta de lapte Tn 2018. {2}{25}{128}

Facand parte din categoria produselor strategice, laptele ocupa in economia nationala locul al doilea, dupa carne.
Conform datelor furnizate de FAOSTAT si EUROSTAT, la nivel european, Romania inregistreaza una dintre
cele mai mici productii medii de lapte de vaca, principalele tari producatoare fiind Danemarca, Olanda,
Germania. {25}{128}

Legume si produse din legume (fird leguminoase si pepeni)- in perioada analizata, consumul mediu
anual/locuitor a crescut cu 9%. In conditiile unei oferte alimentare pentru consum uman in crestere cu 7% in
aceastd perioadd, in 2018 importul are o pondere 22,8% 1n acoperirea necesarului de legume si produse din
legume {2}, aceasta pondere fiind explicatd de pretul mai scazut al produselor de import, in cazul principalelor
Iegume consumate.

Fructe si produse din fructe —in perioada 2014-2018 consumul mediu anual/locuitor a crescut cu 27,6%, pe
baza unei oferte care creste si ea proportional (cu 26% in perioada analizatd) ajungand in anul 2019 la 2157,84
mii tone. Importul reprezintd 58,7% din aceasta ofertd, datorita, pe de o parte cerintei consumatorilor pentru
fructele exotice, iar pe de alta parte pretului mai scazut al unor produse de import. {2}

Un aspect important pentru mentinerea unei stari bune de sandtate il reprezintd consumul zilnic de fructe si
legume pe locuitor care cunoaste un trend crescator in perioada 2014-2018. Astfel, consumul zilnic mediu de
fructe si produse din fructe a crescut de la 181,6 gr/loc (2014) 1a 245,8 gr/loc (2018), in timp ce consumul mediu
zilnic de legume si produse din legume a crescut de la 359,2gr/loc (2014) la 394,1 gr/loc (2018). {2} Datele
prezentate aratd cd un consum mediu zilnic de legume si fructe ar depdsi consumul zilnic recomandat de
Organizatia Mondiald a Sanatatii (400 gr/zi fructe si legume), insd, dacd analizam situatia din perspectiva
frecventei consumului, in 2017 in Romania, numai 41,7% consumau fructe o datd sau de ori/zi si 41,2%
consumau legume cu aceeasi frecventd, in timp ce la nivelul UE28 consumul de fructe o data sau de doud ori/zi
era de 64% si de legume de 63,6%. {1}

Un alt studiu, pe un esantion relativ redus (885 persoane la nivel national), trateaza preferintele populatiei in
functie de tipul produsului alimentar. Astfel, in materie de carne aceste preferinte se indreapta spre carnea de
pui (98%) - consumata de aprox. 3 ori/saptamana, porc (94%)-consumata de o ori/saptimana, vita (70%) — 0
datd la 2 saptamani, peste (70%) —o data pe saptimana, mezeluri (60%)-consumate de 2 ori/saptamana. Pentru
lapte si produse lactate, situatia se prezintad astfel: laptele este consumat de 70% din consumatori, de 3
ori/siptimana, branzeturile grase-80%, de 3 ori/siptimana, iaurt-50%, de 2 ori/saptimana. in ceea ce priveste
legumele, peste 90% din respondenti consuma legume zilnic, preferate fiind rosiile. {1}

Situatia este similard si in cazul consumului de fructe, peste 90% din respondenti consuméand fructe zilnic, in
special mere si pere. Institutul national de cercetare-dezvoltare pentru bioresurse alimentare-Cercetari privind
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alimentatia personalizatd ca factor preventiv impotriva imbolnavirilor pe grupe de populatie, inclusiv grupe de
risc (batrani, copii etc.), 2019.

Preferintele ridicate ale esantionului studiat pentru legume si fructe ar justifica valorile consumului mediu
zilnic/locuitor, relevand ca acele categorii sociale care au o pregitire educationald mai ridicata, cu venituri
corespunzatoare, sunt mai preocupate de mentinerea unei stari adecvate de sanatate printr-o dietd echilibrata
decét acea categorie a populatiei care nu are venituri stabile sau are venituri mici si a carei principala preocupare
este mai degraba asigurarea necesarului zilnic de hrana si mai putin calitatea acesteia.

Ponderea cheltuielilor de consum alimentar a scazut in ultimii ani, de la 43,4% in anul 2014 la 37,0% n anul
2018, dar tot ramane la un nivel foarte ridicat. Remarcam faptul ca acest nivel este dintre cele mai ridicate din
tarile Uniunii Europene, pentru tarile dezvoltate acest indicator situdndu-se in general ntre 10-15%. Daca ne
raportam la mediul de rezidenta, vom observa un decalaj intre mediul urban si cel rural.

Astfel, in 2018, cheltuielile cu consumul alimentar din total cheltuieli de consum pe o gospodarie, aveau o
pondere de 34,2% in urban si 41,6% in rural. Acest decalaj se datoreaza saraciei mai accentuate din mediul rural
si aduce 1n atentie faptul ca in rural existd frecvent categorii vulnerabile din punct de vedere alimentar (cum ar
fi copiii), pentru care ajutoarele alimentare sunt necesare. (INS,Coordonate ale nivelului de trai Th Romania.
Veniturile si consumul populatiei, 2018).

Analizand consumul alimentar exprimat in calorii si factori nutritivi, in anul 2018 s-a inregistrat un

consum mediu zilnic/persoana de 2465 calorii si 84,7 g protide, cel mai scazut fiind in gospodariile de someri
(2161 calorii si 72,5 g protide), in special in gospodariile cu 4 sau mai multi copii sub 18 ani (1884 calorii si
65,30).

Din punct de vedere al analizei aportului caloric al diferitelor grupe de alimente, se constanta o scadere lenta,
dar constanta a ponderii cerealelor si produselor din cereale, de la 40,5% Tn 2016 1a 39,7% in 2018. De asemenea,
aportul caloric al grupei carne si produse din carne creste de la 12,3% 1n 2016 la 13,1% in 2018. Contributiile
altor grupe in 2018 erau: lapte si produse lactate 11,7%, grasimi 14,9%, legume 7,7%, fructe 3,6%, zahar 6,3%.

{2}

Raportat la mediul de rezidenta, consumul alimentar mediu zilnic din mediul rural a fost cu 136 calorii i 2,8 g
protide decat in mediul urban. Acest aspect se explica prin faptul ca in mediul rural unde predomina ocupatiile
agricole, ponderea persoanelor cu nivel de pregitire scazut este mai mare, acestea bazandu-se pe resursele
proprii in satisfacerea nevoilor alimentare, ceea ce conduce la un consum relativ mai mare de alimente cu un
continut energetic ridicat. {2}

Referitor la preferintele populatiei pentru anumite diete, in ceea ce priveste consumul de proteind vegetala,
Asociatia Vegetarienilor din Roméania estimeaza cd, n prezent, sunt intre 450.000 si 600.000 de oameni ce
adopta o dieta asociatd curentului vegetarianismului Tn Romaénia.

Raportul Market Insight estimeaza piata vegand din Roménia in anul 2020 la 200.000 de consumatori,
concentrati in proportie de 92% in mediul urban. Ca sursa de proteind vegetala, 82% din vegetarieni (conform
studiului) consuma mazare si fasole verde, 78% fasole uscata, 60% linte, 55% preparate din soia. {116}

Modificari comportamentale ale consumatorilor de lecume proaspete in perioada crizei Covid-19 Analiza
intermediari, Romania

O analiza intermediard a datelor colectate ca urmare a unui chestionar online, evidentiaza faptul ci o criza
sanitard si economicd cum este cea provocatd de SARS-CoV-2 genereazd numeroase modificari
comportamentale Tn randul consumatorilor de legume proaspete in ceea ce priveste achizitionarea directa de la
producatori locali. Schimbarea radicald in modul de achizitie a legumelor proaspete, ca reactie a consumatorilor
la restrictiile impuse de autoritati, demonstreaza orientarea comportamentului consumatorului cétre variante
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alternative privind aprovizionarea cu produse agroalimentare. Dintre respondenti, 80,62% prefera sa comande
cu regularitate legume proaspete direct de la producétori si 71,34% dintre respondenti considera ca vor apela la
aceastd modalitate de aprovizionare si dupa incetarea starii de urgenta. Se observa, astfel, o crestere a nivelului
de interes al consumatorului pentru produsul local, proaspat si cu valori nutritive sporite, comportament care ar
putea avea un impact important in cresterea calittii vietii consumatorului. In acelasi timp, datele obtinute indica
un fenomen de crestere a increderii in relatia dintre consumator si producatorul local, iar acest aspect constituie
un factor important in trasarea si eficientizarea lanturilor scurte de aprovizionare.

Suprafata cultivatii in ferme ecologice este inci redusi. Tn 2019, in RO, doar 395.228 ha, reprezentand 2,86%
din SAU total (exclus gradinile familiale), a fost cultivatd in sistem ecologic, comparativ cu 13.793.665 ha,
reprezentand 8,5%, in UE 27. Astfel, 211.487 ha (1,53% din SAU) erau suprafete certificate ecologic, iar
183.741 ha (1,33% din SAU) erau suprafete in conversie.{1}[CI 32].
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Fig. 153 — Evolutia suprafatei cultivate in ferme ecologice (Sursa: Eurostat)

Tabel 56 - Dinamica operatorilor si a suprafetelor in agricultura ecologica

Indicator 2015 2016 2017 2018 2019
Numar total de operatori

inregistrati in sistemul de 12.231 10.562 8.434 9.008 9.821
agricultura ecologica

Sup_rafa;a tOtz.ll% n 245.923,90 226.309,00 258.470,93 326.259,55 395.227,97
agricultura ecologica - ha

Cereale total - ha 81.439,50 75.198,31 84.925,51 114.427,49 126.842,95
Leguminoase  uscate  §i | 4 gay g5 2.203,78 4.994,66 8.751,13 7.411,05
proteaginoase - ha

Plante ~ tuberculifere s | g7 55 707,03 665,54 505,66 515,63
radacinoase, total - ha

Culturi industriale - ha 52.583,11 53.396,86 72.388,33 80.193,08 78.350,29
Plante recoltate verzi - ha. 13.636,48 14.280,55 20.350,75 28.253,75 37.660,85
ﬁ;‘e culturi pe teren arabil - | 40 5, 258,47 88,25 112,79 1774,15
Legume - proaspete inclusiv | ;4 g 1.175,33 1.458,78 983,10 804,29

pepeni si capsuni - ha
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Culturi  permanente livezi
vitd- de-vie, arbusti fructiferi, | 11.117,26 | 12.019,81 | 13.16541 | 1856927 | 22.14343
nuci - ha

Culturi permanente pasuni si | 7corac7 | 5761165 | 5068574 | 66.89044 | 96.262,82
finete - ha

Teren necultivat - ha 7.225,85 9.457,20 9.747,94 7.572,80 3.766,04
(Sursa:Comunicari organisme de control aprobate de MADR, 2020)

UM artotal deoperatori inregistrati in sistemul de agriculturs ecologica

=—ge= 5 prafatatotald in agricultura ecologica - ha

Fig. 154 - Evolutia operatorilor si a suprafetelor in agricultura ecologica (Sursa:Comunicdri organisme de
control aprobate de MADR, 2020)

Din suprafata totala de 395.227,97 ha cultivata in sistemul de agricultura ecologica in anul 2019, ponderea cea
mai mare o detin cerealele 32,09% (126.842,95 ha), urmate de culturile permanente pasuni si fanete 29,20%
(115.420,14 ha), culturile industriale 19,82% (78.350,29 ha), plante recoltate verzi (furaje) 9,52% (37.660,85
ha), culturi permanente (livezi, vita-de-vie, arbusti fructiferi) 5,60% (22.143,43 ha), leguminoase uscate si
proteaginoase pentru productia de boabe (inclusiv seminte si amestecuri de cereale si leguminoase) 1.87%
(7.411,05 ha), legume proaspete 0,20% (804,29 ha), plante tuberculifere si radacinoase 0,13% (515,63 ha).{46}

Tabel 57 — Evolutia efectivelor de animale certificate ecologic

Indicator U.M. 2015 2016 2017 2018 2019
Bovine animale | .. o0 20313 | 20.003 19.939 16.890 19.358
(total)

Bovine  animale | o.yoe | 401 478 481 701 426
pentru sacrificare

Vaci de lapte capete 21.667 15.171 12.472 10.694 13.882
Alte bovine animale | capete 7.155 4.444 6.386 5.495 5.050
Porcine (total) capete 86 20 20 9 9
Porci pentru ingrasare | capete 43 13 17 0 9
Scroafe 4| capete | 14 7 3 0 0
reproductie
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Alti porci capete 29 0 0 9 0
Ovine total capete 85.419 66.401 55.483 32.579 19.367
Ovine, ~ femele  de capete - - - - 14.832
reproductie
Alte ovine capete - - - - 4,535
Caprine (total) capete 5.816 2.618 1.653 1.360 8.161
Pasiri total capete 107.639 63.254 78.681 83.859 128.596
Pui de carne capete - - 285 - 0
Gadini ouatoare capete - 60.220 77.096 - 127.136
Curcani capete - - - 1.460
Altele capete - - 1.300 - 0
Ecvine capete 485 - 202 - 297

. familii
Albine de albine |~ 86.195 108.632 138.557 175.959

(Sursa:comunicari organisme de control aprobate de MADR)

Din datele prezentate se observa ca efectivele de bovine pentru sacrificare au avut o evolutie ascendenta in
perioada 2015-2018, apoi, in anul 2019 s-au raportat doar 426 capete de bovine pentru sacrificare. Efectivul
vacilor de lapte a scdzut cu 52% 1n perioada analizatd, ceea ce denota cad necesarul de consum pentru lapte si
produse lactate este acoperit, in mare parte, din import. Interesul consumatorilor pentru carne si produse
ecologice din carne de provenientd autohtona este in crestere, fapt demonstrat si de cresterea substantiald in
2019 a efectivului de ovine, caprine, curcani, gaini oudtoare. Un produs tot mai cautat de consumatorii romani
il reprezinta mierea si produsele apicole, asa cum aratd si cresterea familiilor de albine cu 104,14% 1n 2019 fata
de 2016 in acest segment.

Tn perioada 2015 - 2019 numarul unitatilor procesatoare de produse ecologice a crescut de la 106 la 191, iar
gama sortimentald de produse ecologice a devenit mult mai diversificata (detalii prezentate la OS3). Totusi din
numarul total de operatori certificati in sistemul de agricultura ecologica la nivelul anului 2019 (9.821), ponderea
procesatorilor este doar de 1,94%. {46}[Al 6]

Cresterea numarului de unitati procesatoare de produse ecologice este justificata si de tendinta in crestere a
consumatorilor de a achizitiona produse ecologice.

Astfel, intr-un studiu realizat in anul 2016, pe un numar de aproape 1800 de persoane, un procent de 94% (peste
1500 de persoane) dintre respondentii validati, au confirmat faptul ca achizitioneaza produse ecologice uneori
sau frecvent (Butu si colab, 2019), 63% din acestia (peste 900 de persoane), justificindu-si alegerea ca fiind
condusa de dorinta de a-si proteja sandtatea.

Cei mai multi respondenti declara ca achizitioneaza produse agroalimentare ecologice de la piata (30%), din
supermarket (peste 33%) si direct de la producatori (peste 20%). Remarcam astfel, perceptia consumatorilor ca
produsele comercializate in pietele agroalimentare sau direct de la produciator, sunt produse obtinute din
agricultura ecologica, cu toate cd acestea nu sunt produse certificate ecologic.

Coreland aceste date cu veniturile respondentilor, s-a observat faptul ca in randul celor care cumpara frecvent
(33% dintre respondenti), pentru veniturile mici si medii, piata agroalimentara reprezinta locul preferat de
achizitie, depasind cu mult ponderea celor care achizitioneaza din supermarket.

Este de remarcat si faptul ca, desi exista cerere, piata romaneasca a produselor ecologice este slab dezvoltata
comparativ cu media europeana, inregistrand totusi o crestere substantiala de la 10 milioane de euro in 2009 la
40,65 milioane de euro in 2016 (Willer, si colab. 2019).
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De asemenea, prin accesarea PNDR au fost create unitati noi de procesare, viabile, ce raspund cerintelor pietei
comunitare. De remarcat este si faptul ca, din ce in ce mai mult, preferintele consumatorilor se indreapta catre
produse din carne de calitate provenind de la animalele de ferma crescute Tn conditii superioare de bunistare,
ceea ce releva si importanta asigurarii standardelor de bunastare a animalelor la alte specii care sunt deficitare
Tn asigurarea acestor standarde.

Orientarea preferintelor consumatorilor catre produse obtinute Tn urma aplicarii unor conditii superioare de
bunastare a animalelor este {33}:

v 82% din cetatenii UE considera ca trebuie asigurate conditii de bunastare animalelor;

v 94% din europeni sunt de parere ca trebuie asiguratd bunastarea animalelor in ferme mai mult decat
pana la nivelul anului 2015;

v 3din 5respondenti din Romania considera ca trebuie asigurate conditii de bunastare animalelor in ferme
prin modul cum sunt tratate animalele, oferindu-le o viata mai buna pe durata cresterii acestora;

v 28% din respondentii din Roméania considerd cd bunastarea animalelor contribuie la obtinerea de
produse de o calitate mai buna.

Asigurarea conditiilor superioare de bunastare la animale conduce la o scadere a incarcaturii microbiene,
corelata cu scaderea incidentei folosirii medicamentelor si a altor tipuri de medicatii care, printre altele, conduce
la evitarea dezvoltarii rezistentei organismului la antibiotice. Astfel, productiile de la aceste animale sunt net
superioare calitativ fatd de productiile obtinute in conditiile standard de exploatare, avand o influenta pozitiva
in sdndtatea oamenilor.

Urmare a sprijinului financiar acordat din foduri FEADR a crescut ponderea exploatatiilor comerciale care
aplica in prezent standarde superioare de bunastare a animalelor la 90,4% in sectorul de crestere a porcilor si la
84% 1n sectorul avicol {27}.

In Roménia, sprijinul privind bunistarea animalelor a fost introdus in PNDR 2007-2013 prin M.215 — plati
privind bunéstarea animalelor.

Pentru sustinerea in continuare a standardelor superioare de bunastare fatd de standardele minime obligatorii a
fost identificatd nevoia continuarii si pe perioada de aplicare a PNDR 2014-2020 a sustinerii in exploatatiile de
crestere a porcilor si pasarilor a masurilor superioare de bunastare care vizeaza acoperirea costurilor
suplimentare si a pierderilor de venituri.

Tn anul 2018 a fost introdusd in PNDR 2014-2020 Maisura 14 — Bunistarea animalelor.

Asigurarea conditiilor superioare de bunastare in Romania s-a realizat la specia suine, respectiv la categoria
porc gras de la greutatea de 30 kg si la categoria femele de reproductie (scrofite si scoafe) si la pasari categoria
pui de carne, pui de curca, giini de reproductie rase grele si gdini ouatoare.

Date statistice actualizate privind ponderea exploatatiilor zootehnice mari care beneficiaza de bunastare

superioara din totalul exploatatiilor pe tara, cit si % de porci grasi care au beneficiat de conditii
superioare de buniistare si care au fost sacrificati in abatoare sunt prezentate in urmaitorul tabelul:
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Tabel 58 - Ponderea exploatatiilor mari de porcine care beneficiazi de bunistare superioara

Specificare 2018 2019 2020
Exploatatii porcine (beneficiari M 215) 45 41 -
Exploatatii porcine (beneficiari M 14) 210 223 275
Total exploatatii porcine (beneficiari M 215 si M 14) 255 264 275
Porci grasi livrati din exploatatiile M 215 (capete) 452.517 381.273 -
Porci grasi livrati din exploatatiile M 14 (capete) 2.572.487 | 3.321.338 | 4.530.756
Total Porci grasi livrati din exploatatiile M 215 si M 14 (capete) 3.025.004 | 3.702.611 | 4.530.756
Total tard porci grasi livrati (capete) 4.274.000 | 4.002.691 | *840.577
Ponderea capacititii de productie din totalul capetelor de porci 70 92 i
gragi livrate pe tard (%)

(Sursa: MADR, APIA)

*Numar carcase clasificate porci gragi, pe trimestrul I 2020 (date Comisia de Clasificare a Carcaselor)
In tabelul de mai jos a fost realizati o analizi a ponderii exploatatiilor mari de pasari care beneficiaza de
bunastare superioara (producatoare de pui de carne) din totalul exploatatiilor pe tara si % de pui de carne care

au beneficiat de conditii superioare de bunastare sacrificati n abatoare autorizate.

Tabel 59 - Ponderea exploatatiilor mari de pasiri care beneficiazi de bunistare superioari

Specificare 2018 2019 2020
Exploatatii pisari (beneficiari M 215) 24 23 -
Exploatatii pisari (beneficiari M 14) 249 253 280
Total exploatatii pisari (beneficiari M 215 si M 14) 273 276 280
Pasari livrate din exploatatiile M 215 (capete) 19.452.729 20.344.868 -
Pdsdari livrate din exploatatiile M 14 (capete) 251.785.520 | 264.476.041 | **302.249.816
(Tc ‘;’F‘;‘é e livrate din exploataiile M 215 5i M 14 271.238.249 | 284.820.909 | **302.249.816
Total tard pasari livrate (capete) 281.494.618 | *288.000.000 | ***58.537.593
Ponderea capacitdtii de productie din totalul capetelor de

o T e ’ 96 98 -
pasari livrate pe tard (%)

(Sursa — MADR, APIA)
*- date operative MADR
**_date APIA - estimat pasari livrate
***-numar pui carne livrati pe trimestrul I 2020 (date operative MADR)

Impactul asupra sanatatii si bunastarii animalelor ca urmare a aplicarii unor standarde superioare de bunastare
se refera la aspecte care vizeaza reducerea incidentei bolilor si a mortalitatii in ferme, scdderea incidentei luptei
pentru hrana corelata cu reducerea cazurilor de comportament anormal si a leziunilor traumatice, scaderea
incidentei folosirii medicamentelor, vaccinarilor si a altor tipuri de medicatii, fapt care conduce implicit 1n final
la imbunétatirea performantelor de productie si reproductie, la imbunatatirea sigurantei alimentare si sanatatii
publice, dar si la imbunatatirea factorilor de mediu (rezultata in urma reducerii poludrii apelor si a emisiilor de
gaze).

O analiza recenta realizatd de Autoritatea Nationald Sanitard si Veterinard si pentru Siguranta Animalelor
obtinute din informatiile receptionate de la 20 de exploatatii comerciale din judete diferite din Roméania care au

asigurat conditii superioare de bundstare si care au primit sprijin prin masura 215 si masura 14 este prezentata
n tabelul urmator:
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Tabel 60 - Analiza de impact asupra sanatatii si bundstirii animalelor ca urmare a aplicarii standarde

superioare de bunastare

PORCINE

2017

Perioada 2018-2020

Subpachetele

a) si 2a) cresterea cu

cel putin 10%
/15% a spatiului
alocat disponibil
fiecarui animal

A scazut incidenta codofagiei

S-a diminuat competitia dintre animale pentru fur;
spatiu

Procentul de mortalitate la porcii
grasi=1,5%

Numarul produsilor de gestatie
obtinuti la o fatare
12,9/scroafa/fatare

Numarul de purcei
fatati/scroafd/an=30 capete

Numarul de purcei
ingrasati/scroafda/an=26,1/cap

Procentul de mortalitate la porcii grasi =1,4%

Numarul produsilor de gestatie obtinuti la o fatare
14,7/scroafa/fatare

Numarul de purcei fatati/scroafd/ an=34 capete

Numarul de purcei ingrasati/scroafd/an=31,3/cap

Subpachetul
3a)- reducerea
pulberilor cu
30% fata de
nivelul minim
obligatoriu prin
mentinerea in
limite optime a
parametrilor de
microclimat

Incidenta afectiunilor
respiratorii la scroafe = 6,6%
Incidenta afectiunilor
respiratorii la porcii grasi = 1%

Incidenta afectiunilor respiratorii la scroafe
=4%

Incidenta afectiunilor respiratorii la porcii grasi
=0,4%

Subpachetul
4a) -
imbunatatirea
conditiilor
zonei de odihna

Aparitia plagilor decubitale
sau a escarelor la porcii gragi =
0,1%

Disparitia totald a plagilor decubitale sau a
leziunilor podale
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L. 2017 Perioada 2018-2020
Pasari
Consumul specific de furaje Consumul specific de furaje 1,67 (+0,06)
1,73
Greutatea la livrare 2,3 Kg Greutatea la livrare 2,42 Kg (+ 0,12 kg/cap)
i = i = 0, 0,
PUI DE CARNE grgé:;?tul de mortalitate Procentul de mortalitate = 3,19% (+ 0,44%)
Nivelul pododermatitei scor Nivelul pododermatitei scor 125
150
Reducerea pana la eliminarea administrarii de
produse antibiotice
Imbunatatirea gradului de satisfactie al
clientilor/consumatorilor finali
Reducerea cantitatii de confiscate la abator
Imbunatatirea halelor de crestere a pasarilor
prin achizitia de noi echipamente
Numarul de oud/gaina/57 Numarul de oud/gaind/57 saptamani= 154
GAINI RASE séptéméniv o bucati/gdina ((+ 2 oua/gaina)
= 152 bucéti/gaina
GRELE Procentul de fertilitate = 90%
- ili — 090 0
(REPRODUCTIE) Procentul de mortalitate 1a 57 Procentul de fertilitate = 92% (+ 2%)
s:ag(t% Procentul de mortalitate la 57 sapt. = 4,4%
fpér(;ﬁzniuglg ;;loe/o ecloziune a oualor (+ 1,6%)
Procentul de ecloziune a oudlor fertile = 94%
(+ 1%)
Prin reducerea densititii a scdzut considerabil
stresul de coabitare, frontul de furajare a crescut,
accesul la adapatorile tip picurator este mai facil iar
< stresul pe perioada de odihna s-a diminuat
GAINI Competitia Intre indivizi pentru apa/furaj si locul
OUATOARE

de ouat este aproape inexistentd astfel dispare
agresivitatea §i lupta pentru ierarhie, iar
canibalismul este exclus

Libertatea de miscare mai mare are efecte benefice
asupra aparatului locomotor si a metabolismului cu
efect secundar o calitate mai buna a cojii ouélelor
S-a redus gradul de deteriorare a penajului, un
penaj mai bun reduce riscurile pe care le implica
variatiile de microclimat si scade consumul de
furaj/cap de pasare

Prin reducerea densitatii, emisiile de gaze rezultate
in urma respiratiei pasarilor si a celor rezultate prin
dejectii au scazut proportional

Prin reducerea nivelului noxelor si mentinerea
microclimatului in parametrii optimi au scadzut
afectiunile  specifice  aparatului  respirator
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eliminandu-se consumul de antibiotice si unele
vaccindri contra bolilor cu tropism respirator

De asemenea s-au constatat scaderi la:

Procentul de mortalitate = 0,22% /luna

Administrarea de antibiotice absenta

Procentul de mortalitate = 0,5% /
luna

Administrarea de antibiotice
ocazional

Consumul de furaje = 115 g/cap
Numarul de oud de categorie B = 8
%

Consumul de furaje = 113 g/cap

Numarul de oud de categorie B=15 %

Rata mortalitétii s-a redus cu 15%

Pentru perioada anterioara anului
P017 nu au fost solicitate din partea
agentilor

economici care activeaza in sectorul
productiei/cresterii curcanilor date
sau studii de acest gen.

A scazut incidenta leziunilor podale si a celor de la
nivelul pieptului.

A scazut consumul de medicamente cu pana la
30%.

A scazut considerabil rata afectiunilor respiratorii
si implicit s-a diminuat cantitatea de substante
antimicrobiene utilizate.

CURCANI

(Sursa: Analiza ANSVSA)

Tncepand cu anul 2012, de cand s-au implementat angajamente de asigurare a conditiilor superioare de bunistare
la pasari si la suine, S-a constatat cd standardele superioare de bunastare constitue factorul determinant al
impactului asupra sanatatii si bunastarii animalelor 1n conditiile In care sunt asigurate aceeasi calitate a furajelor
si aceleasi tehnologii de crestere si exploatare ca si in cazul asigurarii conditiilor minime de bunastare. Aceste
consatari sunt sustinute de analizele realizate de reprezentantii Autoritdtii Nationale Sanitard si Veterinara si
pentru Siguranta Animalelor care au tinut cont si de rasa, hibrid, scheme de vaccinare si tratamente ale
animalelor crescute si exploatate n conditii superioare de bunastare.

Aplicarea masurii de bunastare a animalelor a avut un impact direct asupra consumatorilor si s-a reflectat in
cresterea consumului produselor de carne de porc, pasare si oua de catre populatie (in conditiile in care, asa cum
am aratat mai sus, 90 % din carnea de porc si 95 % din carnea de pasare livratd pe piata provine de la animale
crescute n conditii superioare de bunastare).

O analiza a impactului aplicarii Masurii de Bunastare asupra consumatorilor pe perioada 2013 — 2017 este
prezentata in tabelul de mai jos.

Tabel 61 - Preferintele consumatorilor pentru produse rezultate de la animale crescute in conditii de
bunastare

Anul 2013 2014 2015 2016 2017

PORCI GRASI - capete 3166836 3576373 1641924 4132146 4336005

Productie carne - kg 244638081 | 276274814 | 126838629 | 319208279 | 334956386

Consum carne de porc/cap 29.1 29 31.3 32.9 33.6
locuitor (kg)
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Nr. consumatori de carne

populatie urbana

produsa in conditii 8406807 9526718 4052352 9702379 9968940
superioare de bundstare
TOTAL Populatie (locuitori) 19988694 19916451 19819697 19706529 19706529
din care Populaie in mediul 10772678 | 10728920 | 10669579 | 10585664 | 10585664
URBAN (locuitori)
% consumatori din total
opulatic RO 42 48 20 49 51
o —
) consqmatorl olm total 78 89 38 92 94
populatie urband
PUI DE CARNE - capete 200479714 224766095 50608710 219275762 236024814
Productia de carne - kg 328385772 | 368166863.6 82897067 | 359173698 | 386608645
Consum carne de pasdre/cap
locuitor (kg) 175 20.1 23 24.1 22.5
Nr. consumatori de carne
produsd in conditii 18764901 18316759 3604220 14903473 17182606
superioare de bundstare
TOTAL Populatie (locuitori) 19988694 19916451 19819697 19706529 19706529
din care Populatie in mediul
URBAN (locuitori) 10772678 10728929 10669579 10585664 10585664
% consumatori din total
populatic RO 94 92 18 76 87
5 —
) conSl.Jmatorl (5]”’] total 174 171 34 141 162
populatie urbana
GAINI ?fp‘:tEOARE - 4640921 6006192 | 4818829 6454481 | 6946644
Pmd“ct‘l‘;::;ic"“s“m ) 1276253275 | 1651702800 | 1325177975 | 1774982275 | 1910327100
Consum oui/cap locuitor 247 246 262 267 999.4
(buc)
Nr. consumatori de oua
produse in conditii 5167017 6714239 5057931 6647874 8327494
superioare de bunistare
TOTAL Populatie (locuitori) 19988694 19916451 19819697 19706529 19706529
din care Populatie in mediul
URBAN (locuitori) 10772678 10728929 10669579 10585664 10585664
% consumatori din total
populatic RO 26 34 26 34 42
5 ——
Yo consumatori din total 54 54 54 54 54

(Sursi: EUROSTAT)

Suprafata mare de pasuni, precum si o cantitate mare de produse secundare de la productia vegetala, care pot fi
valorificate de citre speciile de ovine si bovine, tinand cont ca o mare o parte dintre acestea sunt situate in zona
de deal si munte, zone care sunt accesibile doar acestor specii, oferd conditii de bunastare sporita. Suprafata

totala de pasuni a Romaniei este de 3.332.189,43 ha.

La nivelul anului 2018, numarul de bovine pentru 100 ha de teren este de 15,6 animale, iar pentru ovine/caprine,

la 100 ha revin 91,8 animale, ludndu-se in calcul suprafata arabila, pasuni plus fanete (Sursa: INS).

Efectivele de animale si densitatea acestora la 100 ha teren, In Romania §i in unele State Membre ale Uniunii

Europene, la sfarsitul anului 2018.
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Tabel 62 - Efectivele de bovine si densitatea acestora la 100 ha teren

. Densitatea . Densitatea
Efectlye de la 100 ha Efectlye de la 100 ha
Tara bovine . Tara bovine o
(mii capete) teren™*) (mii capete) teren™)
(capete) (capete)
Romania 1984,1 15,6 Lituania 653,5 22,6
Belgia 2398,1 183,1 Ungaria 885,0 17,3
Bulgaria 542,1 11,1 Olanda 3690,0 210,6
Republica Ceha 1365,2 39,2 Austria 1912,8 73,9
Danemarca 1530,0 58,8 Polonia 6183,3 43,9
Germania 11949,1 72,5 Portugalia 1632,4 57,9
Irlanda 6593,5 147,6 Slovenia 476,8 105,1
Grecia 555,0 14,2 Slovacia 440,2 23,7
Spania 6510,6 34,5 Finlanda 859,4 37,9
Franta 18563,2 66,5 Suedia 1435,5 47,7
Italia 6311,2 60,9 Regatul Unit | 9676,0 55,5

(Sursa: EUROSTAT)

La efectivele de bovine, Romania s-a situat pe locul zece in Uniunea Europeana, dupa Franta, Germania, Regatul
Unit, Irlanda, Spania, Italia, Polonia, Olanda si Belgia. In ceea ce priveste densitatea la 100 ha teren, tara noastra
s-a aflat pe locul 3 din cele douzeci si doua de tari prezentate, dupd Bulgaria si Grecia.

Tabel 63 - Efectivele de ovine si caprine si densitatea acestora la 100 ha teren

Efective de . Efective de Densitatea
ovine §i Densitatea Ovine si la 100 ha
Tara ; la 100 ha teren Tara .
caprine caprine) teren
(mii capete) (capete) (mii capete) (capete)
Roménia 11693,7 91,8 Lituania 178,6 6,2
Bulgaria 1621,8 33,3 Ungaria 1174,0 22,9
Germania 1715,9 10,4 Olanda 1261,0 72,0
Grecia 12214,0 311,8 Austria 4979 19,2
Spania 18617,3 98,7 Portugalia 24337 86,4
Franta 8418,0 30,2 Slovacia 390,8 21,0
Italia 8165,4 78,8 Regatul Unit 23074,0 132,3

(Sursa: EUROSTAT)

La efectivele de ovine si caprine, Romania s-a situat pe locul patru in randul Statelor Membre, dupa Regatul
Unit, Spania si Grecia. In ceea ce priveste densitatea la 100 ha teren, tara noastra s-a aflat pe locul 12 din cele
paisprezece tari prezentate.

In plus, fati de cele prezentate, s-a propus reglementarea mai strictd a conditiilor de bunastare pe durata
transportului. Tn acest sens, s-a initiat Proiectul de Lege pentru asigurarea conditiilor superioare de bundstare
a animalelor vii in timpul transportului de lungd duratd in afara spatiului comunitar, care a fost adoptat de
catre Comisia de Agricultura si urmeaza sa fie dezbatut in plenul Camerei Deputatilor. Acest proiect
reglementeaza conditiile de protectie a animalelor in cazul exportului de animale vii in tari terte precum si
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situatia calatoriilor navale care depasesc 10 zile, efectuate in perioadele in care temperatura exterioard la
Tmbarcare este de 35 de grade Celsius, caz in care la bordul vasului trebuie asigurate servicii de asistenta sanitar-
veterinara.

Un rol important in pastrarea culturii traditionale a productiei de alimente specifice unor zone, in contextul
fenomenelor de risc generate de globalizare, 1l poate avea in mod cert, implementarea unor standarde voluntare
de calitate, care sa garanteze consumatorilor autenticitatea si siguranta alimentelor.

Tn actuala criza sanitara, provocati de pandemia COVID 19 si care a destabilizat grav retelele globale de
aprovizionare cu alimente, aratdnd vulnerabilititile inerente acestui sistem, rolul fermelor mici si al
producatorilor locali a fost mai vizibil ca oricand.

Existenta lor si accesul la hrana oferita de catre acestea inclusiv prin platforme mai noi de vanzare on-line si
livrari la domiciliu a asigurat aprovizionarea cu hrana locala si proaspata a populatiei, inclusiv a celor care nu
se puteau deplasa in afara domiciliului.

Tn ultimii ani, comportamentul consumatorilor s-a orientat tot mai mult asupra calitatii si originii produselor pe
care le consuma. Produsele obtinute si certificate in conformitate cu schemele de calitate europene {59}[Al 68]
(7 produse inregistrate pana in 2019) si nationale {25}[AI 104] (731 de produse traditionale si 154 produse
atestate conform retetelor consacrate romanesti inregistrate pand in 2018) oferd garantii consumatorilor,
protejeaza specialititile culinare regionale si sustin utilizarea tehnicilor traditionale de preparare.

Daca luam 1n considerare valoarea productiei comercializate a produselor inregistrate in scheme de calitate
europene {60}CI 34] prezentata in graficul de mai jos, precum si datele mentionate la OS3, constatam faptul
ca, lanivelul anului 2019, preferintele consumatorilor se indreapta cu predilectie catre produse din carne (Salam
de Sibiu) si produse lactate (Telemea de Ibanesti).

[0 Magiun de Topoloveni —IGP

M Novac afumat din Tara Barsei
-IGP
Salam de Sibiu —IGP

B Telemea de Ibanesti-DOP
Scrumbie de Dunare
afumata-IGP

Telemea de Sibiu —IGP

M Carnati de Plescoi —IGP

Fig. 155 - Valoarea productiei comercializate pentru produsele inregistrate in scheme de calitate europene
(euro) (Sursa: MADR)

Referitor la produsele montane, in prezent sunt recunoscute 1124 de produse cu dreptul de utilizare a mentiunii
de calitate facultativa Produs Montan {58}[Al 68]. Tn plus, avand in vedere suprafata mare a terenurilor agricole
clasificate cu inaltd valoare naturala (5.2 mil. ha) {3}, are un potential ridicat in ceea ce priveste obtinerea de
produse de calitate, sanatoase si nutritive.
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Deseurile alimentare si risipa alimentara

Deseurile sunt produse in intreg lantul de aprovizionare, de la productie (fermieri), procesare, vanzare (retaileri,
turism etc.) pand la consumatorul final. Pierderile (materiale) sunt impartite intre consumatori (50%) si
producatori/procesatori (44%). Doar 6% din pierdere este suportatd de sectorul de retail. {117}

Risipa de alimente din Romania reprezinta o problema sociala majora. Statistica indicd 5 mil. tone de deseuri
alimentare anual, reprezentand intre o treime si jumatate din cantitatea totald de hrana destinatd consumului
uman produsa intr-un an, adicd cca 250 kg/locuitor Sursa foodwaste.ro), fatd de 179 kg/locuitor, media
europeand (,,Utilizarea alimentelor pentru inovarea sociald prin optimizarea strategiilor de prevenire a
deseurilor” (Food Use for Social Innovation by Optimising Waste Prevention Strategies — FUSIONS, 2016), in
timp ce aproximativ 25% din populatia tarii (4,74 mil. de persoane) traiesc la limita sdraciei si intdmpina
dificultdti in procurarea hranei zilnice. {118}

Cea mai mare risipa de hrana se inregistreaza in mediul urban: in timp ce comunitatile rurale folosesc metode
traditionale de valorificare a resturilor de alimente in gospodarie, in mediul urban peste 95% din resturile
municipale ajung la groapa de gunoi, facand astfel imposibila valorificarea deseurilor de orice fel, atat
alimentare, cét si nealimentare. {118}

Situatiile care genereaza risipa de alimente pot fi foarte diferite, dar ele se produc in fiecare etapa a lantului
alimentar. Astfel, in cazul procesatorilor pierderile se produc in etapele de curatare, spalare, feliere, fierbere, in
urma procedurilor de inchidere/spalare a instalatiilor, din scurgeri, alterare a materiilor prime, deteriorarea
produselor in cursul depozitarii, returnarea catre furnizori a produselor care nu au fost vandute.

Pierderile in productie au drept cauze: mortalitatea animalelor (in exploatatie sau in cursul transportului),
pierderi in productia de lapte din cauza mastitei, culturi nerecoltate in intregime sau recoltate inainte de coacere.
Deteriorarea produselor in cursul recoltarii, depozitarii sau transportului, indepartarea anumitor produse
deoarece nu indeplinesc cerintele de ordin estetic, schimbarea imprevizibila a conditiilor contractuale.

Tn etapa de comercializare expirarea datei de valabilitate a produselor aflate n depozitare/in stoc, produse
nevandute in pofida reducerilor de pret, stocuri excedentare, deteriorarea produselor sau reducerea
calitatii/greutatii acestora in timpul depozitarii, indepartarea anumitor produse deoarece nu indeplinesc cerintele
de ordin estetic constituie principalele surse generatoare de deseuri alimentare.

La nivelul consumatorilor, cauzele frecvent intalnite sunt pierderi in cursul conservarii, gititul in surplus,
alimente care s-au ,,stricat”, resturi rezultate in urma pregatirii mancarii, resturi ramase in farfurie. {119}

Conform unui studiu adresat consumatorilor, se arata ca deseurile alimentare sunt reprezentate de mancare gatita
(27%), fructe (22%), legume (21%), paine/produse de panificatie si lapte si produse lactate (14% pentru ambele
categorii). Produsele din carne par a fi cel mai putin obtinute in deseuri (1%) {120}

Cea mai importantd cauzd pentru care alimentele sunt aruncate este o estimare slaba a cantitatii de alimente care
poate fi consumata. Ca o posibild modalitate de a preveni risipa alimentara, 19% dintre romani au indicat o
evaluare adecvatd a nevoilor alimentare; 14% - efectuarea de achizitii conform unei liste de alimente; 11% -
reutilizarea resturilor de la prepararea mesei. De asemenea, 92% dintre consumatori sunt interesati sa reduca
risipa alimentara din gospodarie {121}

Potrivit romanilor, principalii actori care au un rol in prevenirea risipei de alimente sunt consumatorii (67%);
magazine i comercianti cu amanuntul (45%), sectorul serviciilor alimentare (37%), producétorii de produse
alimentare (37%), autoritatile publice (29%) si fermierii (26%) {122}

Dincolo de aspectele sociale si morale, risipa se traduce si in efecte negative considerabile asupra mediului:
pierderi si risipa de resurse de apa, sol si energie, habitate si biodiversitate, emisii de gaze cu efect de sera si
aport la schimbarile climatice, poluare (apa, aer, sol) cu fertilizatori, pesticide si metan rezultat din
descompunerea alimentelor care sfarsesc la groapa de gunoi. {118}
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Tn contextul in care Romania s-a angajat, alaturi de alte state membre UE si ONU, la reducerea risipei alimentare
cu 50% pana in 2030, atat la nivelul institutiilor publice cat si la nivelul partenerilor socio-economici au avut
loc initiative legislative si non-legislative in acest sens.

Prin Directiva (UE) 2018/851 a Parlamentului European si a Consiliului din 30 mai 2018 de modificare a
Directivei 2008/98/CE privind deseurile, s-a instituit obligativitatea statelor membre de a implementa colectarea
separatd a biodeseurilor pana in 2023, reciclarea a minimm 65% din deseurile municipale pana in 2035 si
reducerea depozitdrii pand la maxim 10% din deseurile municipale pand in 2035.

Astfel, ca initiative legislative mentionam Legea nr. 217/2016 privind diminuarea risipei alimentare, ulterior
modificatd si completatd de Legea nr. 200/2018 si H.G. nr. 51/2019 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicare a Legii nr. 217/2016 privind diminuarea risipei alimentare.

MADR a intreprins si alte masuri non-legislative: aprobare si finantare proiect ADER 18.1.2 ”Metode de
reducere a risipei alimentare pe lantul agroalimentar, la nivel national, in vederea prevenirii §i reducerii
impactului socio-economic, pand in anul 2030”. Impreuna cu alte institutii publice/autoritati de specialitate
nationale si europene desfasoara actiuni de informare si educare a consumatorilor finali cu privire la prevenirea
si diminuarea risipei alimentare, de exemplu Campania de informare si educare a consumatorilor din unitatile
de invatamdnt preuniversitar privind prevenirea si diminuarea risipei de alimente "Si tu poti proteja planeta!
Impreund dam startul la reducerea risipei de alimente”, pachet educational publicat in 2019, numit: Do Good:
Save Food! Educating future generations for a zero food waste world!

Alte initiative care vin 1n sprijinul combaterii risipei alimentare: Banca pentru alimente care functioneaza in 5
orage (Bucuresti, Cluj, Roman, Brasov si Oradea) care colecteaza de la producatori si companii private produse
alimentare si non-alimentare pe care, prin intermediul ONG-urilor partenere, le distribuie persoanelor aflate in
dificultate (varstnici cu nivel scizut de trai, persoane cu dizabilitati, etc). In anul 2019 au fost colectate 824 tone
de produse, cu o valoare de piatd de 10.665.000 ron, preluate de la 30 companii si donate la peste 100 ONG-uri
au ajutat peste 22.000 beneficiari. {123}

Printre alte modele de actiuni care se pot constitui in exemple de bune practici pentru diminuarea risipei
alimentare mentionam: proiectul ,,Romdnia impotriva risipei de hrana”, desfagurat de Asociatia MaiMultVerde
in parteneriat cu foodwaste.ch din Elvetia si Ce-Re. {124}

Malnutritia

Malnutritia rdmane cel putin pentru viitorul pe termen scurt mediu o problema majora in tarile europene si
implicit in Romania si afecteza toate grupele de varsta, cu un grad ridicat de risc la copii mici si foarte mici, sau
la persoanele varstnice.

Din analiza datelor furnizate de CNISP, in anul 2014 au fost Tnregistrate la medicul de familie 4467 de cazuri
noi de malnutritie {73}[Al 109]. Ulterior, numarul cazurilor noi a fost din ce in ce mai mic in fiecare an, in
2018 fiind raportate cu 30% mai putine cazuri decat in 2014.

Distributia cazurilor noi de malnutritie raportate de medicul de familie pentru perioada analizata are un trend
descrescator, dar incidenta cazurilor noi din rural (21,5 %o00 lOC) este cu cca 14% mai mare decat cea din de
urban (18,5 %oooloc) {73} Al 110].
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Fig. 156 - Distributia incidentei cazurilor noi de malnutritie pe medii de resedinta, 2014-2018(Sursa:
Ministerul Sanatatii, CNISP, iunie 2020)
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Fig. 157 - Distributia numarului de cazuri noi, pe categorii de vdrsta (Sursa: MS-INISP, iunie 2020)

Incidenta cazurilor noi de imbolnavire, scade in general de la grupele mici de varsta la cele mari. Cu toate
aceste, se observa o incidenta ceva mai mare la categoria de varsta 65-79 de ani.

in toti anii intervalului de referinta, categoria de vérsti cea mai afectati de malnutritie este 0-4 ani,
reprezentand Tn medie:

- cca. 52% din totalul cazurilor raportate pe toate categoriile de varsta de la 0 la 85+ ani,
- cca. 66% din totalul cazurilor declarate la copii sub 19 ani,

- cca. 10 %000 loc rata a incidentei raportata la total populatie rezidenta a Romaniei,

- cca. 49 %000 loc rata incidentei raportata la total populatie rezidenta 0-19 ani.

Tabel 64 - Cazurile noi de malnutritie si incidenta cazurilor din categoria de varsta 0-4 ani raportat la
numairul total de imbolnéviri si la total cazuri copii sub 19 ani
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Pondere | Incidentd 0-
Pondere Total cazuri noi 4_§ni la
Tcg;rtﬁ:_ (;Zﬁlrli cazuri noi In?gﬁﬁi O | cazur catelgoria COF;I:liSL(jIg P
AN noiin | onoi | 4anho o000 | PR ocaanidin | 100.000
.| din total 00 sub 19 . .
RO 0-4 ani R locuitori . total cazuri | populatie
cazuri noi ani i~ L
populatie copii sub rezidentd
RO 19 ani sub 19 ani)
2014 4467 2387 53.44% 12.0 3508 68.04% 57.1
2015 4378 2092 47.78% 10.6 3275 63.88% 50.3
2016 3901 2101 53.86% 10.7 3175 66.17% 50.7
2017 3762 1982 52.68% 10.1 3016 65.72% 48.1
2018 3127 1627 52.03% 8.4 2515 64.69% 39.8
Tn medie 51.96% 10.3 65.70% 49.2
(Sursa: MS-CNISP, iunie 2020)
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Fig. 158 - Dinamica incidentei privind malnutritia la copiii 0-19 ani pe grupe vdrsta (Sursa: Ministerul
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Cu toate cd 1n aceasta perioada numéarul imbolnavirilor de malnutritie la copiii de 0-4 ani este mare, acesta are
un trend general descendent, de la 2387 cazuri in 2014, cu o pondere de 68,04% raportat la totalul cazurilor de
copii sub 19 ani (incidenta pe tara fiind de 10%q00 loC), la 1627 cazuri in 2018, cu o pondere de 64,69% din

e 5- 9 ANI

2016

10-14 ANI

2017

2018

e 15-19 ANI

totalul cazurilor la copii sub 19 ani (incidenta pe tara fiind de 8,4 %oo0l0C).

In ceea ce priveste distributia pe medii de rezidenta a cazurilor de imbolnavire din randul copiilor sub 19 ani
aratd faptul ca ponderea malnutritiei in mediul rural este mai mare decat in cel urban (cca 52,2% fatd de cca

48%).
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Tabel 65 - Distributia cazurilor de malnutritie pe medii de rezidentd pentru copii sub 19 ani

Pondere Pondere
(%) (%)
Total Total_ cazuri Total cazuri ' ] . ]
TOTA | cazuri | &2un noi cazuri noi Incidenti Incidentd | Incidenta
. o noi Urban o Rural | . bcolhfa;?ri imbolnavir | imbolnavir
An cazuri copii Urba_r_1- din totgl Rural - din totz_al copii sub i Ur_t_)ant; i Rl:J_I’a|l-3
10 sub 19 copii cazuri copii sub cazuri 19 ani copii su copii su
. sub 19 noi . noi 19 ani 19 ani
ani . .. 19 ani ..
ani copii copii sub
sub 19 19 ani
ani
2014 4467 3508 1616 | 46.07% 1892 53.93% 83.95 79.31 88.36
2015 4378 3275 1566 | 47.82% 1709 52.18% 78.72 76.76 80.61
2016 3901 3175 1548 | 48.76% 1627 51.24% 76.63 75.78 77.46
2017 3762 3016 1414 | 46.88% 1602 53.12% 73.21 69.18 77.18
2018 3127 2515 1267 | 50.38% 1248 49.62% 61.45 61.77 61.12
Medii 47.98% 52.02% 74.79 72.56 76.95

(Sursa: Ministerul Sanatatii, CNISP iunie 2020)

Judetele in care incidenta prin malnutritie prezinta valori crescute in anul 2018, sunt: Giurgiu (246%o00l0C.),
Neamt (179%q00l0C.), Covasna (162,1%o00loc) si Timis (117,7%q00 l0C.)

Cu privire la cazurile totale ramase in evidenta medicului de familie aferente fiecarui an din perioada
analizatd (cazurile noi cumulate si cele aflate In tratament din anii anteriori), in RO se inregistreaza un trend
descendent, in anul 2018 fiind inregistrate cu cca 19% mai putine cazuri decat in 2014. Prevalenta cazurilor
de malnutritie, este de asemenea in scadere continud, ajungand In anul 2018 cu cca 17,5% mai micé decét in
anul 2014, cea mai mare prevalentd inregistrandu-se in 2014 in judetul Iasi, in 2015 in judetul Calarasi, iar in

perioada 2016-2018, in judetul Olt [Al 111].
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Fig. 159 - Prevalenta cazurilor de malnutritie pe judete in anul 2018 (Sursa: MS-CNISP, iunie 2020)
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In perioada 2014-2017, in RO nu au fost inregistrate cazuri de decese prin malnutritie, dar in anul 2018 au fost
raportate 2 cazuri la grupa de varsta 0-19 ani, unul in judetul Alba si unul in judetul Bistrita-Nasaud {73}{74}.

Obezitatea

Organizatia Mondiald a Sanatatii recunoaste faptul ca in acest secol obezitatea — care afecteaza barbati si femei
de toate rasele si varstele, are o prevalenta egald sau mai mare comparativ cu malnutritia si bolile infectioase,
perspectiva fiind ca in 2025 peste 50% din populatia lumii va fi obeza {75}.

Pentru anul 2014, din datele Eurostat reiese faptul ca exista o tendinta de crestere a ponderii persoanelor
supraponderale de la categoria 18-24 ani (unde este cea mai micd) catre categoria 65 si 74 de ani unde este, de
reguld, cea mai mare (cele cateva exceptii de la aceasta tendinta generald inregistrand procentul maxim la alte
categorii de varstd). In ceea ce priveste Roménia, situatia se incadreaza in trendul general al UE 28, astfel cum
e ilustrat in graficul de mai jos.

25-29 ani

15-19 ani

T

0.0 1.0 2.0 3.0 4.0 5.0 6.0 7.0 8.0 9.0 10.0

Romania B European Union - 28 countries

Fig. 160 - Distributia (%) populatiei supraponderale pe categorii de vdrsta in anul 2014 in fata de media
UE-28 (Sursa: Eurostat)

Cu toate acestea, in ceea ce priveste populatia obeza, Romania Inregistreaza la nivelul anului 2014 cele mai
mici procente din UE 28 in ceea ce priveste populatia obeza cu varste cuprinse intre 15 si 29 de ani, acestea
incadrandu-se in valori de 0,9% pentru 15-19 ani (media UE 28 fiind re 3,1%) si 3,5% pentru 25-29 ani (media
UE 28 fiind de 8,9%), pe ultimul loc situdndu-se Malta, cu 6,8 respectiv 20,2% {1}.
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Fig. 161 - Distributia in anul 2014 a obezitatii la persoanele de varsta 15-29 ani: media in UE-28 si RO
(Sursa: Eurostat)
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Tot la nivelul anului 2014, in randul populatiei cu varsta de peste 18 ani inclusiv, la nivelul statelor membre ale
UE-28 pentru care sunt disponibile date, cele mai mici ponderi ale obezitatii s-au Tnregistrat de asemenea n
Roménia (9,1% pentru barbati si 9,7% pentru femei). La polul opus al scalei, obezitatea a afectat mai mult
de 1 din 4 dintre adultii din Malta (23,9% pentru barbati si 28,1% pentru femei), care inregistreaza cele mai
mari ponderi din UE, unde in medie, aproape 1 din 6 persoane cu varsta de 18 ani si peste erau obeze in 2014

{76}.

Din studiile Centrul National de Statistica si Informatica in Sanatate Publica, din cadrul Ministerul Sanatatii —
Institutul National de Sénatate Publica (INSP-CNSISP) rezulta ca in anul 2017 distributia in functie de statusul
nutritional diferd semnificativ in functie de grupa de varsta, ponderea mai mare a persoanelor supraponderale si
obeze fiind intalnitd la grupe de varsta mai mare. O cincime din esantionul analizat, conform raportarii la
calculul indicelui de masa corporala, sufera de obezitate, iar o treime dintre romani sunt supraponderali. Cu
toate acestea, 40% dintre romani sunt normoponderali {77}.

Analizarea datelor furnizate de INSP-CNSISP in iunie 2020, precum si a celor extrase de pe portalul Tempo-
online al Institutului National de Statisticd (INS), arata faptul cd numarul de cazuri noi de obezitate
diagnosticata, in cadrul fiecarei categorii de varsta are o dinamica cu un trend descrescator din 2014 in 2018

{73}AI 112].
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Fig. 162 - Dinamica numdrului de cazuri noi de obezitate in perioada 2014-2018, pe categorii de virstd
(stanga) si pe medii de rezidenta (dreapta) (Sursa date: CNISP)

Persoanele adulte de peste 20 ani reprezinta segmentul de populatie cu numarul cel mai mare de cazuri de
obezitate, ponderea acestora fiind de cca 83% din totalul cazurilor noi, adultii activi cu varste cuprinse intre
40-69 de ani fiind categoria cea mai afectatd de obezitate. Numarul acestora reprezinta in medie cca 57% din
totalul cazurilor noi in RO, mai mult de jumatate dintre acestea (59%) fiind reprezentate de adultii activi din
mediul urban.

In cadrul segmentului de populatie cuprinzand copiii cu varste intre 0-19 ani, categoria cea mai afectatii de
obezitate este 10-14 ani (7 % din total cazuri pe tara si cca 39% din total cazuri copii de 0-19 ani), mai mult de
jumatate dintre acestea (60%) fiind raportate in mediul urban.
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Prin urmare, dinamica si distributia pe medii de rezidentd a cazurilor noi raportate pentru categoriile de varsta

cel mai afectate de obezitate (40-69 de ani pentru adulti si 10-14 ani pentru copii), reflecta atat dinamica cat si
distributia cazurilor noi pe tara.

Analizand incidenta cazurilor de obezitate la nivelul tuturor categoriilor de varsta, situatia se prezintd ca in
figura de mai jos {73} [113].
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Fig. 163 - Distributia incidentei prin obezitate pe categorii de varsta si medii de rezidenta (Sursa: INSP-
CNISP)

Cu privire la categoriile cele mai afectate din Romania in perioada de referinta 2014-2018, la copiii de 0-14 ani
din mediul urban, dinamica incidentei este neuniforma, cu o rata crescuta in 2017 si un trend ulterior
descrescator, in timp ce in mediul rural rata incidentei este in general constanta.

Pentru adultii activi din categoria de varstd 40-69 de ani distributia incidentei este in descrestere uniforma,
aproximativ 1n jurul acelorasi valori, dupd cum este ilustrat in graficul din figura de mai jos.
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Fig. 164 - Incidenta prin obezitate la categoriile de virsta cele mai afectate in Romdnia: 10-14 ani si 40-69

ani (Sursa: Ministerul Sanatatii, CNISP)

Numairul total al cazurilor de obezitate ramase in evidenta medicului de familie (cazuri noi Inregistrate la
nivelul unui an si cazurile din anii anteriori) in perioada de referintd este in crestere ceea ce face ca prevalenta
sd creascd de la 1350 1n 2014, la 1694 cazuri in 2018 1a 100.000 de locuitori populatie rezidenta ceea ce reflecta
faptul ca numarul de cazuri noi pe an este mai mare decat numarul cazurilor iesite din evidenta. Cea mai mare
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prevalentd a obezitatii in 2018 se inregistreaza in judetul Mehedinti (6683.2 la %o00 loc populatie rezidentd)
{73}[Al 14].
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Fig. 165 - Prevalenta obezitatii in %*1000 locuitori, populatie rezidentd Tn anul 2018 Tn Roméania
(Sursa: CNISP)

Obezitatea din alte cauze decét cele medicale, poate fi ameliorata prin responsabilizarea oamenilor, alaturi
de influenta mediilor de comunicare sau a comunititilor locale, dar si de imbunititirea conditiilor de
viata, astfel ca populatia sa se poati orienta citre alimente mai sinitoase si activitati fizice obisnuite.

Tn mod evident, industria alimentari are un rol semnificativ in promovarea dietelor siiniitoase cu alimente
cu continut adecvat de grasimi, zahar si sare, restrictionarea comercializarii alimentelor cu continut ridicat de
zaharuri, sare si grasimi, in special acele alimente destinate copiilor si adolescentilor, in asigurarea ca produsele
sanatoase si hrinitoare sunt disponibile si accesibile tuturor, acestea fiind orientari conforme cu ,,Strategia
globala OMS pentru dietd, activitate fizica si sandatate” {78}.

In ceea ce priveste accesibilitatea alimentelor, in Romania, Ministerul Sanitatii organizeaza si finanteaza
programe nationale de sanatate, unele vizand prevenirea si combaterea obezitatii la adulti si copii.

De asemenea, in ceea ce priveste implicarea fermierilor in vederea obtinerii unor produse calitative, cu valoare
adaugata, odata cu infiintarea Agentiei pentru Calitatea si Marketingul Produselor Agroalimentare producatorii
agricoli au posibilitatea, prin structurile patronale si profesionale cu atributii si activitate Tn domeniul produselor
de calitate, inclusiv din sectorul agriculturii ecologice, sa faca parte din Consiliul Coordonator care, impreuna
cu Agentia, sa elaboreze strategii sectoriale in domeniul calitatii produselor precum si al stabilirii obiectivelor
si prioritatilor Tn domeniul certificarii calitatii si marketingului produselor de calitate certificate.

Alimentatia sinitoasi

O alimentatie sanatoasa si o educatie pentru alimentatie sanatoasa au fost avute in vedere de catre guvernul
roman prin implementarea programelor ce Incurajau consumul produselor lactate, a produsele de panificatie si
a fructelor de cétre prescolari si scolari.
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Astfel, obiectivul programului national Laptele si cornul” initiat in 2002, care din 2009 are componenta de
produse lactate decontatad din fonduri europene pe baza schemei europene “Laptele in scoli”, a fost unul social
cu impact educational - Tncurajarea participarii la scoald prin masuri suport astfel incat sa se reducd rapid
abandonul scolar in ciclul primar si gimnazial {70}.

La nivel european, subventia acordata statelor membre prin acest program a fost de 50-75 de milioane de euro,
Romania fiind unul dintre beneficiarii care a atras un nivel ridicat de fonduri: peste 8,2 milioane de euro in 2012
(comparativ cu Suedia - 8,9 milioane de euro, Polonia — 9,5 milioane de euro), reprezentand subventia pentru
aproximativ 50 de milioane de tone lapte utilizate Tn cadrul acestui program. {70}

Bugetul total al programului ,,Lapte si corn” se ridica anual la aproximativ 100 milioane euro, din care 60
milioane euro reprezentau bugetul componentei de lapte si produse lactate, iar restul bugetul componentei de
panificatie. Pentru componenta lapte si produse lactate, Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd a
decontat, Tn perioada 2014-2017, aproximativ 31 mil euro, (contributia UE este 18,16 euro/100 kg echivalent
lapte). {71}

Un alt program este Programul de incurajare a consumului de fructe si legume in scoli, implementat incepand
cu anul scolar 2009-2010 si care a avut ca obiective constientizarea elevilor asupra unei alimentatii sanatoase
bazate pe consumul de fructe si legume proaspete si deprinderea si fixarea unor obiceiuri alimentare sdnatoase
n randul elevilor.

Bugetul total al programului de incurajare a consumului de fructe proaspete in scoli in anii scolari 2014-2015 si
2015-2016, a fost de aproximativ 14 mil euro, iar in anul scolar 2016-2017 de aproximativ 17 mil euro, din care
APIA a decontat, in perioada 2014-2017, aproximativ 12 mil din FEGA. {71}

Prin cele doud programe mentionate anterior, se distribuiau urmatoarele produse:

e Un mar de cel putin 100 grame, in limita unei valori zilnice de 0,37 lei/elev.
e Lapte (lapte UHT si produse lactate fermentate — iaurt, sana) in ambalaje de 0,2 litri sau 0,125 kg si
produse de panificatie (corn) in ambalaje de 80 grame, in limita unei valori zilnice de 1,17 lei/elev.
Programele se adresau prescolarilor din gradinitele cu program normal de 4 ore si elevilor din invatamantul
primar si gimnazial de stat si particular acreditat. {71}

Incepand cu anul scolar 2017-2018, cele doud programe s-au unificat in “Programul pentru scoli” care a avut ca
obiective abordarea intr-un mod mai eficace a alimentatiei deficitare, consolidarea elementelor educative ale
programelor anterioare, cresterea contributiei la lupta impotriva obezitétii, Incurajarea distribuirii de produse
locale si regionale (lant scurt de aprovizionare).

Programul pentru scoli este construit in jurul a doud componente: distributia de fructe si legume proaspete si
lapte de consum si produse lactate fara adaos de lapte praf si punerea in aplicare de masuri educative aferente.

Programul pentru scoli al Roméaniei are o componenta europeana finantata atat din fonduri europene, cat si din
fonduri de la bugetul de stat, pentru distributia fructelor, legumelor, laptelui de consum si a produselor lactate
si pentru derularea de masuri educative care insotesc distributia acestor produse, precum §i 0 componenta
nationala, finantata exclusiv din fonduri de la bugetul de stat, constand in distributia produselor de panificatie.

{71}

La nivel national, in perioada 2017-2020, acest program a beneficiat de un buget total anual variabil
(aproximativ 82,3 mil euro pentru 2017/2018, aproximativ 126,4 mil euro pentru 2018/2019 si aproximativ
113,1 mil euro pentru 2019/2020) din care APIA a decontat din FEGA, pana in prezent, aproximativ 54,3 mil
euro. {71}

Pe parcursul saptamanii, unui prescolar/elev i se acorda gratuit 2 portii de fructe si/sau legume, 2 portii de lapte,
o portie de produse lactate si 5 portii de produse de panificatie, cu incadrarea in sumele alocate cu aceste
destinatii.
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Valoarea zilnica a produselor distribuite:

fructe si legume, in limita unei valori zilnice de 0,6 lei per portie;

lapte (lapte UHT si produse lactate fermentate — iaurt, sana) Th ambalaje de 0,2 litri sau 0,125 kg, in
limita unei valori zilnice de 0,88 lei per portie;

produse de panificatie (corn) in ambalaje de 80 grame, in limita unei valori zilnice de 0,57 lei per portie.

{71}

Masurile educative care se pot realiza in cursul unui an sgcolar si care nsotesc distributia fructelor, legumelor,
laptelor si produselor lactate sunt urmatoarele:

Organizarea de vizite la ferme pomicole/legumicole sau la ferme de producere a laptelui si/sau la unitati
de conditionare, ambalare, depozitare si procesare a fructelor si legumelor si/sau la unitati de procesare
a laptelui, la sediul grupurilor si/sau organizatiilor de producétori de fructe si legume si/sau la sediul
cooperativelor de producatori de fructe, legume si lapte, la statiuni de cercetare pomicold, legumicola
sau de crestere a bovinelor, la laboratoare de profil, la zilele recoltei, expozitii, targuri sau alte
evenimente si/sau activitati similare;

organizarea de concursuri tematice legate de consumul de fructe si legume si lapte si produse lactate,
inclusiv degustarea de fructe si/sau legume proaspete si/sau alte produse lactate care nu se distribuie
conform prevederilor art. 3 alin. (3) si/sau miere, cu acordarea de premii, precum si organizarea de
activitati de gradinarit la nivelul scolii.

organizarea de zile tematice dedicate consumului de fructe si legume si de lapte si produse lactate sau
de activitati educative practice, organizarea de alte activita{i extracurriculare si extragcolare sau
abordarea de teme specifice Tn cadrul curriculumului national, inclusiv curriculumului unitatii de
invatamant, respectiv in cadrul disciplinei optionale Educatie pentru sanatate. {71}

Impactul acestor programe asupra copiilor este cu atdt mai important cu cat le asigurd o parte din necesarul
nutritional, contribuind la alimentatia lor zilnicd prin cresterea aportului nutritiv si energetic, iar masurile
educative 1i sensibilizeaza mai mult pe copii in legatura cu obiceiurile alimentare sanatoase, cu gama de produse
agricole disponibile, precum si cu aspectele privind durabilitatea, mediul si deseurile alimentare.
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SWOT Obiectiv Specific 9

Imbunitatirea raspunsului agriculturii UE la cerintele societitii privind alimentatia si
sdndtatea, inclusiv alimente sigure si nutritive, produse intr-un mod sustenabil, precum si
deseuri alimentare si bunistarea animalelor

Puncte tari

1.

Cantitate comercializatd de substante
antimicrobiene, destinate sectorului
zootehnic, sub media UE.

Numar mare de produse montane
atestate (1.124 produse montane
atestate).

Ponderea mare a exploatatiilor de
crestere a animalelor care aplica
conditii superioare de bunastare a
animalelor (in 2019 ponderea
capacitdtii de productie din totalul
capetelor de porci grasi livrate pe tara:
92% din total porci grasi sacrificati,
iar In privinta pasarilor, procentul este
de 98%).

Existenta de initiative legislative
non-legislative pentru diminuarea g
combaterea risipei alimentare.

B2
—. e

Imbunatitirea calitatii produselor din
carne, lapte si oud obtinute de la
animale care beneficiazd de conditii
imbunatitite de bundstare, cu

beneficii asupra sanatatii
consumatorilor si sigurantei
alimentare.

Cresterea consumului de produse
sanatoase, in special legume si fructe
proaspete si procesate, prin programe
nationale care incurajeazd educatia
alimentara.

Nivel scdzut de obezitate in categoria
de varsta 15 si 29 de ani (RO: 0,9%
15-19 ani, 1,5% 20-24 ani, 3,5% 25-
29 ani, media UE 28: 3,1% 15-19 ani,
6,5% 20-24 ani, 8,9% 25-29 ani).

Puncte slabe

1. Suprafata redusa cultivatd in ferme

ecologice (1,53% din SAU in anul 2019).

2. Procentul scazut al exploatatiilor zootehnice
inregistrate 1n agricultura ecologica.

3. Valoare scidzuta a vanzarilor de produse sub
scheme de calitate europene (IGP si DOP),
comparativ cu intreaga productiec a sectorului
agroalimentar (valoarea productiei comercializate a
produselor agricole si alimentare Iinregistrate in
scheme de calitate Tnregistreaza pana la 1,5% in total
valoare productie comercializatd si 10,8% din totalul
de produse cu Indicatie Geografica inregistrate in
2017).

4, Lipsa promovarii produselor obtinute prin
metode extensive (ex. HNV, conditii superioare de
bunastare a animalelor).

5. Productia de carne, de lapte si de oua de
consum din Romania nu acopera necesarul pentru
consumul populatiei la nivel national, ceea ce
conduce la un consum ridicat de produse din import
in detrimentul celor locale, ceea ce poate afecta
calitatea acestora.

6. Cantitatea mare de deseuri alimentare (5 mil.
tone/an) de-a lungul lantului alimentar din cauza
recuperarii/valorizarii necorespunzitoare si a lipsei
campaniilor de informare.

7. Slaba cooperare intre fermieri si alti actori,
reflectatd 1intr-un grad scdzut de asociere cu
implicatii 1n comercializarea produselor prin
intermediul lanturilor scurte de aprovizionare si piete
locale.

8. Obezitate ridicata in grupa de varsta 35-74
de ani (35-44 ani - 54%, 45-64 ani - 69%, 65-74 ani
- 71%) si o incidenta ridicatd a malnutritiei in grupa
de varsta 0-4 de ani (1627 cazuri noi in 2018) din
cauza dezechilibrului cantitativ si calitativ al
nutrientilor, in special 1n familiile sarace.
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9.

Nivel ridicat de deseuri alimentare, in

special Tn mediul urban (peste 95% din resturile
municipale ajung la groapa de gunoi).

Oportunitati

1. Cresterea interesului consumatorilor
fatd de produsele obtinute in zonele
HNV si de nisd precum fructele de
padure, produsele obtinute 1in
agricultura  ecologica si  prin
intermediul altor practici agricole
prietenoase cu mediul care dezvolta
agricultura verde etc.

2. Potential ridicat de obtinere a unor
produse de calitate, sandtoase si
nutritive de pe terenurile agricole
clasificate cu 1nalta valoare naturala.

3. Sprijin UE pentru obtinerea si
promovarea produselor de calitate,
agricultura ecologica, investitii In
exploatatii sustenabile, inovare si
pentru bunastarea animalelor.

4. Majoritatea consumatorilor au o
preferinta exprimata asupra
produselor provenite de la animale
care au beneficiat de conditii
imbunatatite de bunastare.

5. Schimbarile comportamentale pe care
le-a produs pandemia COVID 19 si
care au condus la o atentie sporita
privind calitatea alimentelor si la o
crestere a increderii 1n relatia dintre
consumator si producatorii locali,
aducand beneficii pentru lanturile de
aprovizionare scurte.

6. Sprijin UE pentru constientizarea
consumatorilor cu  privire la
beneficiile consumului de produse
sub scheme de calitate, a celor
obtinute in exploatatii care aplica
standardele de bunastare a animalelor
si a produselor locale, cu accent pe
calitate.

7. Tendinta de imbunatatire a calitatii
vietii.

Amenintari

1.

Trend crescator al utilizarii de fungicide si
bactericide ca urmare a cresterii incidentei
bolilor plantelor si a daunatorilor.

Cresterea  riscurilor din  perspectiva
sigurantei alimentare pentru consumatori ca
urmare a cresterii incidentei  bolilor
animalelor (Ex. PPA, gripa aviara, etc.).

Limitarea accesului familiilor cu venituri
mici la produse de calitate si cresterea

incidentei  afectiunilor produse de o
alimentatie necorespunzatoare.
Mentinerea  unui  nivel scazut de

constientizare in ceea ce priveste impactul
unei alimentatii necorespunzitoare asupra
sanatatii, dar si referitor la efectele risipei
alimentare si ale deseurilor generate pe
lantul agro alimentar.
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OBIECTIV TRANSVERSAL
Promovarea cunoasterii, inovérii si digitalizarii in agricultura

Educatie si formare profesionali

In ultimul deceniu, numarul unitatilor de invatamant cu profil agricol active care detin in administrare terenuri
cu destinatie agricold au ajuns de 138 de unitati. Pentru a se adapta la scaderea numarului de absolventi, o parte
dintre unitatile de invatamant cu profil agricol s-au reorganizat in licee cu profil tehnologic, pastrandu-si o
sectiune dedicata profilului agricol. {34}[Al 14].

Desi situatia parteneriatelor incheiate intre unitétile de invatdmant care ofera calificari profesionale si agentii
economici are o tendinta de crestere, absolventii nu vin din aceste unitati de invatdmant cu o experienta practica
solida, ci o dobandesc direct in ferme cu sprijinul antreprenorilor locali implicati in agro-afaceri. Astfel, nevoia
dezvoltarii acestor parteneriate este reald si trebuie sustinuta.

In acest sens, completarea curriculei din planul de invatimant cu stagii de practica in ferme private poate creste
sansele ca tinerii absolventi de licee agricole sa fie mai adaptabili pentru desfasurarea activitatilor in zonele
rurale.

In anul scolar 2015-2016, din 62 de unititi de invatamant care ofera calificare in agriculturd, doar 24 si-au
desfasurat activitatea In parteneriat practic cu agenti economici, iar in anul urmator, 2016-2017, jumatate dintre
acestea aveau contracte de practica cu cel putin doi agenti economici. {2}

In anul scolar 2017 — 2018, numarul institutiilor de invatimant secundar superior care scolarizeaza pe filiera
tehnologica, profilul resurse naturale si protectia mediului, a fost de 323 de institutii, din care 99 in mediul rural
(27,8%), iar un numar de 24 - din care 20 in mediul rural- reprezentau scoli profesionale care scolarizeaza in
profilul agricol (83,3%). {35}[Al 14].

Scéderea numarului de unitdti de Invatdmant agricol s-a produs concomitent cu reducerea numarului de
absolventi (de 1a 2.302 in 2014 la 1.809 in 2016). Privind situatia din mediul rural, la nivelul anului 2016 doar
0,89% dintre absolventi finalizau aceste forme de invatamant. {2}[Al 21]

Atractivitatea scazutd a sectorului agricol si scidderea numarului absolventilor scolilor cu profil agricol sunt
factori ce au contribuit la scaderea nivelului de instruire a managerilor exploatatiilor agricole. {2}[Al 79]

Trebuie precizat cd o facilitate fiscald acordata de curand la nivel national pentru liceele tehnologice cu profil
preponderent agricol este aceea prin care MADR sustine alaturi de autoritatile locale si de MEN, finantarea de
investitii specifice in agriculturd pentru infrastructura, terenuri si mijloace de invatimant, precum si cheltuieli
materiale necesare functionarii acestora. Metodologia de aplicare urmeaza sa fie aprobatd prin hotarare a
Guvernului, actul normativ fiind n prezent n curs de avizare.

Ordinul comun al MEN si al MADR nr. 4215/296/2019 aproba lista liceelor tehnologice cu profil preponderent
agricol care vor beneficia de aceste facilititiln Ordin sunt cuprinse 58 astfel de institutii de profil. Totodata,
liceele amintite mai sus, care nu au in proprietate sau in administrare ori in folosintd terenuri agricole in
extravilan primesc in folosintd, prin grija Ministerului Agriculturii §i Dezvoltarii Rurale, o suprafatd de
minimum 10 ha, in echivalent arabil, pentru constituirea lotului didactic experimental, iar practica de specialitate
se asigura cu sprijinul unitatilor subordonate Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, in colaborare cu
inspectoratele scolare judetene, respectiv al municipiului Bucuresti. {83}
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Actiunile privind transferul de cunostinte si formare profesionala trebuie sa preceadd lansarea altor interventii
din cadrul PNS. in acest sens, corelarea rezultatelor cercetarii in agriculturd cu nevoile specifice ale fermelor,
in special cele mici i medii, impune o regandire a sistemului In vederea intensificarii/eficientizarii transferului
in economie a rezultatelor cercetarii si o imbunatitire a relatiilor dintre cercetare - inovare — educatie — ferme.

In functie de domeniile de pregitire profesionala, in anul 2015-2016 un procent de 7.9% de elevi au fost inscrisi
in invatamantul profesional in cadrul domeniului agricol. {2}[Al 17]

In invatamantul superior de licentd, in anul 2015-2016, la toate grupele de specializiri, ponderea studentelor a
fost majoritara, cu exceptia grupelor de specializari din domeniul agricol (agricultura, silvicultura, piscicultura
si stiinte veterinare - 39,1%). {36}[Al 79]

In ceea ce priveste structura anumitor tipuri de curricule implementate in invatamantul liceal si profesional
agricol, pentru domeniile de pregatire profesionald agriculturd, silviculturd si industrie alimentard, n anul 2016
s-au elaborat 200 de standarde de pregatire profesionala pentru calificéri de nivel 3 (invatdamant profesional) si
de nivel 4 (invatamant liceal) aferente Cadrului National al Calificarilor (CNC), calificari incluse in Registrul
National al Calificarilor Profesionale. Standardele au fost aprobate prin OMEN nr. 4121/2016, fiind elaborate
si aprobate programe scolare prin ordinele OMEN nr. 4457/2016, nr. 3915/2017 si nr. 3501/2018, respectiv:
400 de planuri de invatamant, 35 curricula clasa a IX-a, 55 curricula clasa a X-a, 131 curricula invatamant
profesional clasa a XI-a, 69 curricula clasa a Xl-a Tnvatamant liceal, 69 curricula clasa a XII-a invatdmant liceal,
131 curricula pentru stagii de 720 de ore.

Principalele calificari de nivel 3 specifice invatdmantului profesional pentru sectoarele economice agricultura
si silvicultura sunt: agricultor culturi de camp, apicultor — sericicultor, fermier montan, horticultor, lucrator in
agricultura ecologica, lucrator in agroturism, mecanic agricol, mecanic forestier, padurar, zootehnist.

Principalele calificari de nivel 4 specifice invatamantului liceal tehnologic pentru sectoarele economice
agricultura si silviculturad sunt: tehnician agronom, tehnician agromontan, tehnician horticultor, tehnician in
agricultura, tehnician in agricultura ecologicd, tehnician in agroturism, tehnician in silvicultura si exploatari
forestiere, tehnician veterinar, tehnician zootehnist. {68}

in 2016, doar 2,8% dintre manageri erau absolventi ai unei forme de invitaimant agricol (educatie de baza) si
0,4 % educatie completa, inregistrand o usoara crestere fatd de 2010 cand 2,5% dintre manageri aveau educatie
agricola de baza si completd, dar cu mult sub nivelul UE 28 (31,6 % educatie de baza si completd), in timp ce
96,7% din managerii romani aveau doar experienta practica agricold, comparativ cu media UE 28 de 68,3%. In
ceea ce priveste pregitirea tinerilor manageri de exploatatie (sub 35 ani) la nivelul anului 2016, formele de
invatamant agricol absolvite au fost 3,2% educatie de baza, 0,9% educatie completd si 89,6% aveau doar
experientd practicd agricola. De asemenea, studiile in sectorul agricol vizeaza inclusiv noi tehnologii, drept
pentru care tinerii fermieri sunt mult mai adaptabili implementarii acestora la nivelul exploatatiei agricole

{3}[CI 15].

Una dintre cauzele slabei pregitiri profesionale in randul tinerilor fermieri este si scadderea numarului de unitati
de invatimant care deruleaza programe de formare initiald in calificari din domeniul Agricultura de nivel 3 si 4
conform CNC si, In special, diminuarea activitatii practice a elevilor din cadrul unitdtilor de invatdmant, ca
urmare a numarului insuficient de parteneriate cu ferme performante sau cu asociatii de fermieri in care elevii
pot dobandi abilitati practice. {2}

Consiliere si Consultanta

Concomitent cu deficientele din cadrul sistemului de educatie agricold, se remarca lipsa capacitatii de consiliere
si de adaptare a sistemului la nevoile pietei. Ca urmare a numeroaselor procese de reorganizare institutionald,
fermierii si populatia rurala au avut acces redus la servicii de sprijin pentru dezvoltarea si modernizarea
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exploatatiilor, adaptarea la noile provocari (schimbari climatice, mediu etc.), dobandirea de noi cunostinte
(procesare, marketing, planificare etc).

Cat priveste sistemul de consultanta in 2019, numarul total de angajati din reteaua de consultanta publica era de
circa 500 de persoane organizate in 41 de structuri judetene integrate in cadrul Directiilor pentru Agricultura
Judetene si aproximativ 250 de centre locale de consultantd agricole organizate pe sistem microzonal
(asemanator structurilor microzonale ale APIA), revenind 11 localitati rurale la un centru de consultanta local.
{38}[Al 84]. Nevoile specifice, generate in principal de fragmentarea excesiva a exploatatiilor agricole si de
lipsa formelor asociative, au perpetuat fenomenul de dualitate a fermelor mici si a fermelor comerciale, cu nevoi
diferite de servicii de consiliere. Daca acestea din urma detin capacitatea economica necesara pentru asigurarea
unor servicii personalizate, incd nu a fost pus in aplicare un sistem functional si eficient de consiliere,
dimensionat pentru acoperirea nevoilor fermelor mici si mijlocii.

In perioada de programare 2014-2020, prin intermediul masurii M 2 - ,,Servicii de consiliere, servicii de
gestionare a fermei si servicii de inlocuire in cadrul fermei”, a fost vizat un nr. de 72.826 de fermieri beneficiari
de servicii de consiliere {27}. Astfel, au fost achizitionate servicii de consiliere pentru un numar de 11.000 de

fermieri (15,1%) avand ca obiective constituirea de forme asociative cu scopul Imbunatatirii competitivitatii
producétorilor primari printr-o mai bund integrare a acestora in lantul agroalimentar, precum si consilierea
micilor fermieri pentru restructurarea si modernizarea fermelor. Pentru alte obiective cuprinse in M2 nu au fost
achizitionate servicii de consiliere, principalele cauze fiind gradul ridicat de complexitate al procedurilor de
atribuire a contractelor, dar si o corelare insuficientd cu masurile ai caror beneficiari au fost principalii vizati

pentru servicii de consiliere {27}.

Digitalizare

Perspectivele pe care le ofera digitalizarea si infrastructura online pentru dezvoltarea schimbului informatii si
de expertiza pot ajuta fermierii europeni s ofere alimente sigure si de calitate, produse prin metode prietenoase
cu mediul. Importanta acestor tehnologii rezida in faptul ca ii sprijina pe fermieri sa ,,produca mai mult cu mai
putine resurse", Tnsa pot contribui, de asemenea, si la combaterea schimbarilor climatice.

Tehnologiile digitale vor fi din ce in ce mai importante pentru fermieri si alte intreprinderi rurale, pentru ca pot
sa ofere solutii durabile la provocarile actuale si viitoare si, In aceeasi masurd, pot contribui la crearea de noi
produse si servicii.

larga a retelelor fixe de banda larga de mare si foarte mare viteza (in special in zonele urbane). Cu toate acestea,
digitalizarea economiei a ramas in urma, in conditiile in care mai mult de o cincime dintre romani nu au utilizat
niciodata internetul si mai putin de o treime au competente digitale elementare. {100}

Decalajul digital urban-rural este cel mai bine ilustrat de cifrele privind acoperirea accesului la banda larga,
unde sunt acoperite mai putin de 40% din zonele rurale. In ceea ce priveste competentele digitale, doar 2% dintre
angajati sunt specialisti TIC. (Indicele economiei si societatii digitale (DESI) - Raportul de tara din 2019).
Perspectivele digitalizarii vor permite dezoltarea infrastructurii online prin:

- organizarea de hub-uri digitale (DIH) la nivelul fiecarei regiuni cu rolul de a coordona, organiza si
gestiona colectarea de infrastructuri digitale (platforme, instrumente);

- organizarea unor sesiuni la care sa participe reprezentantii MADR si furnizorii de servicii de formare
profesionald, de consultantd, de inovare si transfer tehnologic pentru a realiza conceptul acestor hub-
uri digitale si pentru a stabili modalitatea de organizare a acestora;

- utilizarea rezultatelor studiilor grupului SCAR AKIS pentru a realiza un schimb de informatii eficient
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privind cele mai bune practici, factorii de succes, blocajele identificate etc;

- dezvoltarea unor centre de transfer tehnologic la nivel regional si la nivel national, care sa reprezinte si
sa sustina politicile de transfer tehnologic la nivel national;

- dezvoltarea unor spatii comune intre centrele de transfer tehnologic si clustere (specifice pe domeniul
agro-alimentar);

- introducerea de subgrupuri la care si participe reprezentanti ai regiunilor care au obiective similare si
care 1si desfasoara activitatea in conditii similare, pentru un schimb mai eficient de informatii si pentru
identificarea de solutii comune;

- dezvoltarea de competente digitale pentru operatorii din agro-industrie;
- introducerea perfectionarii solutiilor pentru managementul riscurilor;

- introducerea Internet of Things -IoT (tehnologii, ecosistem digital si infrastructurd) in domeniile
agriculturii pentru productia de alimente si siguranta alimentelor, de la ferma la consumator, generand
informatii necesare monitorizarii obligatorii a fermierilor cu costuri administrative substantial scazute
si cu vizite mai putine la ferme.

Pe de altd parte, este important sd existe o abordare strategica continua bazatd pe strategii diferite (din
perspectiva abordarii de tip multi-actor), iar punctul de plecare ar trebui sa fie actiunea in cadrul ecosistemului
digital, care presupune existenta mai multor actori. Digitalizarea trebuie privita drept un mijloc de a realiza
scopul propus, avand rolul de a conecta actorii implicati.

Pentru a utiliza pe deplin potentialul tehnologiilor digitale, este esential accesul la internetul in banda larga.

Reteaua Nationald de Dezvoltare Rurala (RNDR), a carei functie de baza consta in facilitarea schimbului de
informatii, practici, experiente, idei si resurse in randul tuturor actorilor relevanti din domeniul rural, cu accent
pe diseminarea rezultatelor activitatilor de monitorizare si evaluare, consolidarea serviciilor de consultanta si
inovare si sprijinirea parteneriatelor in cadrul GAL-urilor, acordand inclusiv sprijin pentru cooperare, poate
contribui la dezvoltarea sistemului de consultanta si impulsionarea dezvoltarii AKIS. Avand printre obiective
informarea publicului larg si a potentialilor beneficiari cu privire la politica de dezvoltare rurald si la
oportunitatile de finantare, precum si stimularea inovarii in agriculturd, sectorul agroalimentar, silvicultura si
zonele rurale, RNDR poate fi un instrument dinamic si flexibil in promovarea beneficiilor serviciilor de
consultantd, a AKIS, a inovarii si beneficiilor dezvoltarii digitalizarii In spatiul rural.

Rolul RNDR in sprijinirea inovarii, PEI si AKIS

Conform art. 54, alin. (2), lit. d, RNDR a sprijinit si promovat actiunile PEL, prin traducerea de materiale si a
newsletterelor PEI AGRI in limba romana, cat si prin crearea unei sectiuni specifice pe site-ul www.rndr.ro.
{125}

Totodata, in urma semnarii contractelor privind grupurile operationale (GO), pe site-ul www.rndr.ro urmeaza
sa fie creatd o noua sub-sectiune privind GO, pentru promovarea proiectelor acestora, prin intermediul site-ului,
a newsletterelor si a conturilor social media.

In 2019, RNDR a coorganizat impreuni cu Reteaua PEI Agri primul eveniment in Romania privind schimbul
de experiente in domeniul inovarii intre retelele rurale din alte state membre, cu scopul incurajarii micilor
fermieri si a tinerilor fermieri privind utilizarea tehnologiilor si a proceselor inovatoare in sectorul agro-
alimentar si forestier, inclusiv cooperarea si transferul de cunostinte.
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Un rol in sprijinirea implementarii AKIS revine RNDR prin activitatile de informare, stimulare a inovarii si
asigurarea schimbului de experienta (interconectare) intre persoanele din mediul rural. Tn acest sens, tot in 2019,
un alt eveniment organizat de RNDR a fost reuniunea de experti pe tematica AKIS, prin care au fost vizate
aspecte precum formarea profesionala a fermierilor si eficientizarea accesului la informatii.

Cercetare si inovare

In Roméania nivelul de inovare este scazut. Conform European Innovation Scoreboard, Romania prezinti cea
mai mare diferentd negativa 1n ceea ce priveste cheltuielile Tn cercetare si inovare si achizitii de produse
tehnologice avansate.{98}

Activitatile de dezvoltare-inovare vor permite fermierilor sa capitalizeze In comun produsele obtinute, sa-si
adapteze productia la cerintele pietei, sa aiba un acces mai bun la inputuri, echipamente, credite si piata, sa-si
optimizeze costurile de productie, sa creeze lanturi scurte de aprovizionare si sa faca fata diferitelor provocari
de pe piata.

In scopul facilitarii inovarii si transferului tehnologic, este oportund integrarea de actori precum: GAL-uri,
Cooperative, ONG-uri, entitati de inovare si transfer tehnologic din cadrul ReNITT (Reteaua Nationala pentru
Inovare si Transfer Tehnologic), clustere si poli de competitivitate, Digital Innovation Hubs — DIH. Tn plus, prin
realizarea si promovarea platformelor de tipul Open innovation 2.0 pentru identificarea necesarului de cercetare
din mediul de afaceri si a ofertei de cercetare-dezvoltare a mediul de cercetare, inclusiv cea aferentd
infrastructurilor de cercetare-dezvoltare (www.erris.gov.ro), se permite dezvoltarea solutiilor care sa raspunda
cerintelor mediului de afaceri.

PEL servicii de sprijinire a inovarii

Promovarea inovarii in agricultura de citre PEI-AGRI, care se concentreazd pe formarea parteneriatelor si
conectarea persoanelor din diverse domenii in Reteaua acesteia, prin diferite tipuri de activitati, va putea, astfel
reuni diverse persoane implicate 1n inovare si agricultura — fermieri, consultanti, cercetatori, agribusiness, ONG-
uri si alte categorii interesate — pentru a colabora, a-si impartasi ideile si a transforma cunostintele existente in
solutii de inovare si pentru a pune mai usor in practica rezultatele cercetarii.

Astfel, se va putea oferi sprijin pentru proiecte in ceea ce priveste transferul de cunostinte, serviciile de
consultanta, investitii, marketing, stabilirea de legaturi si finantare pentru servicii de sustinere a inovarii, ceea
ce va contribuila dezvoltarea productiva si durabila a sectorului agricol.

In Romania, PEI a fost implementat prin masura 16 — Cooperare din cadrul PNDR 2014-2020, respectiv
submasurile 16.1 si submasura 16.1a - Sprijin pentru infiintarea si functionarea grupurilor operationale (GO),
dezvoltarea de proiecte pilot, produse si procese in sectorul agricol si pomicol, participand astfel la atingerea
obiectivelor Parteneriatului European pentru Inovare, respectiv la cresterea gradului de inovare si digitalizare in
sectorul agricol.

Actiunile desfasurate prin aceste submasuri au avut un rol extrem de important in cadrul PNDR 2014-2020
deoarece acestea sprijina inovarea si faciliteaza dezvoltarea, folosirea si transferul de idei, produse sau
tehnologii noi pentru a imbunatati un anumit sistem de productie, produs, serviciu.

Ca urmare a derulédrii procesului de depunere si evaluare a proiectelor ce vizeaza infiintarea GO si dezvoltarea
de proiecte pilot inovative, au fost invitate pentru depunerea proiectelor complete un numar de 19 GO in cadrul
submasurii 16.1 si 12 GO in cadrul submasurii 16.1a, urménd ca, dupd parcurgerea procesului de evaluare si
selectare, acestea sd fie invitate la contractare, daca indeplinesc conditiile specificate in documentele de
implementare aferente celor 2 submasuri. {27}

Prin temele propuse de aceste GO, care acopera, printre altele, agricultura de precizie, promovarea de tehnici
inovative la nivelul fermelor, obtinerea de noi produse si procese, sunt create noi oportunititi de crestere a
gradului de inovatie a sectorului agricol.
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In ceea ce priveste tipul de parteneri implicati in GO, acestia au inclus fermieri, unitati de cercetare (universititi),
grupuri de actiune locala, IMM-uri, institute de cercetare active In sectorul agricol, alti actori cu experientd
relevantd pentru tema proiectului. De altfel, structura parteneriala propusa de catre GO este construitd pornind
de la nevoile fermierilor, in functie de acestea fiind cooptati acei parteneri care pot furniza expertiza relevanta.

Temele acoperite de proiectele GO sunt variate si acopera subiecte ca dezvoltarea de furaje inovative pentru
hrana animalelor, tehnologii prietenoase cu mediul pentru lucrdri de baza a solului, solutii inovative pentru
protectia plantelor, dezvoltarea de noi hibrizi, de noi produse apicole, adaptarea si optimizarea sistemelor de
cultura ecologica, bioproduse inovative pentru protectia fructeloretc.

PEI poate contribui atat la cooperarea intre universitati, IMM-uri si fermieri pentru transfer de cunostinte si
inovare, cit si la crearea unui sistem de popularizare eficienta a rezultatelor catre fermieri, pornind de la nevoile
reale ale acestora §i cu aplicabilitate imediata la nivelul fermelor. Spre comparatie, proiectele clasice de cercetare
in domeniul agricol sunt sustinute prin programe de finantare nationale, ca de exemplu programele sectoriale de
cercetare-dezvoltarederulate de Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale. Astfel, se creeaza premisele unei
abordari complementare, care sa raspundad nevoii de inovare in sector.

Pe baza experientei dobandite prin actiunile desfasurate pentru sprijinirea inovarii, pentru facilitarea, pe viitor,
a conectarii Intre actorii implicati, instrumentele RNDR vor viza:

e colectarea de studii, rezultate ale cercetarilor, studii de caz, bune practici in vederea diseminarii pe
scara larga, livrate intr-un limbaj usor de inteles pentru practicieni (fermieri, silvicultori, Tntreprinderi
etc.);
dezvoltarea bazei de membri, stucturata pe diverse tematici,

e implicarea cercetatorilor in cadrul intalnirilor cu fermierii, astfel Incat cercetatorii sa poata afla despre
nevoile acestora;

e seminarii specifice pentru cercetitori pe tema abordarii interactive a inovatiei;

e organizarea de demonstratii la ferma in care cercetatorii sa prezinte rezultatele cercetarii lor si sa faca
schimburi informale pentru a afla despre nevoile fermierilor;

e Dezvoltarea unei platforme web interactive care sa reuneasca informatii si date de contact cu privire la
proiectele de cercetare si inovare, pentru a fi la dispozitia persoanelor interesate intr-un mod accesibil.

RNDR poate, de asemenea, sd fie un instrument eficient de diseminare a cunostintelor conexe inovarii, de
promovare si a exemplelor de buna practicd, a proiectelor pilot cu caracter aplicativ imediat pentru ferme.
Intrucat o agriculturi de succes este reprezentati de o agriculturi bazati pe inovatie, cercetare, cooperare,
digitalizare si, nu in ultimul rand, pe tinerii fermieri deschisi sa aplice tehnologii si procese noi, RNDR va putea
facilita procesele de conectare intre actorii implicati si va disemina rezultatele cercetarii si inovarii catre micii
fermieri, apeland la instrumente precum:instrumente de schimb de experientd si cooperare, cum sunt
organizarea unor evenimente de cooperare/targuri, ghiduri de cooperare, baze de date cu informatii de contact;
instrumente de dezvoltare a cunostintelor, precum: organizarea unor grupuri de lucru tematice, grupuri de lucru
pe aspecte specifice studii analitice, colectarea de exemple de proiecte tip, de bune practici si de studii de caz;
instrumente de diseminare a informatiilor prin media, audiovizual (radio, televiziune, video etc.) realizarea si
distribuirea unor materiale informative si publicitare (publicatii, comunicate de presa, fise informative si alte
rapoarte), baze de date, forumuri de discutii, cursuri de instruire, utilizarea multiplicatorilor de informatii, pagina
web, helpdesk etc.

Actiunile de informare si schimburile de experienta au un rol important in dobandirea de cunostinte si concepte
noi in randul fermierilor si a persoanelor active in domeniul agro-alimentar, permitandu-le acestora sa aiba
contact cu echipamente si utilaje moderne, tehnologii inovatoare, si beneficieze de transfer de practici noi etc.
Astfel, RNDR va organiza reuniuni, intalniri, evenimente pentru a pune in legatura actorii relevanti din domeniu,
va disemina exemple de bune practici prin toate instrumentele aflate la dispozitie.

AKIS
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Revitalizarea agriculturii, a serviciilor aval si amonte domeniului agricol, precum si a infrastructurii specifice
prin investitiile realizate in cele doua perioade de programare 2007-2020 nu a fost insotita de un efort conjugat
si sustinut de a dezvolta sisteme de cunostinte si inovare 1n agriculturad (AKIS) capabile sé realizeze o conexiune
intre fermieri si institutiile care promoveaza invatarea reciprocd, care genereaza, impartagesesc si utilizeaza
tehnologii aplicate in agricultura, sau care gestioneazad cunostinte si disemineaza informatii. Desi au existat
actiuni comune, au fost suficiente situatii cind componentele acestui sistem au actionat in mod independent.

In Romania, AKIS se afla intr-o fazi incipientd de dezvoltare. Serviciile de formare profesionald, de consiliere
si de informare vor fi incluse In AKIS. Principalele caracteristici si obiective ale AKIS se refera la:

- imbunatatirea implementdrii proiectelor de formare profesionald, consiliere, informare si inovare;

- cresterea capacitatii administrative a Unitatii de Coordonare AKIS, care va fi functionala la nivelul
DGDR AM-PNDR;

- crearea unei legaturi intre fermieri si institutiile responsabile cu formarea profesionala, cercetarea si
inovarea, astfel incat informatiile, ideile si solutiile transmise de acestea sa fie puse in practica la nivelul
fermelor;

- implicarea actorilor publici §i privati, respectiv: Ministere, RNDR, Universitati Agricole, Institute de
cercetare, Asociatii reprezentative ale fermierilor, Grupuri de actiune locald, ONG-uri, mass-media.

Obiectivele descrise mai sus vor pune in centrul actiunilor fermierul si vor avea in vedere asigurarea unui flux
optim de informatii intre actorii implicati. Eficienta si eficacitatea serviciilor de consiliere pot fi imbunatatite
prin consolidarea conexiunilor in cadrul AKIS si prin partajarea/diseminarea pe scard largd a cunostintelor si a
aplicatiilor inovatoare. Acest aspect va permite crearea unui ,,rezervor de cunostinte” interactiv si accesibil la
nivel national si european, in scopul dezvoltarii unei agriculturi sigure si sustenabile.

Pentru a avea un AKIS functional, formarea profesionald tehnica si economicd a consilierilor, precum si
cresterea accesului la informatii, inclusiv sub forma diseminarii acestora, joaca un rol important in evolutia si
specializarea agriculturii. Astfel, transferul de cunostinte si actiunile de informare vor fi adaptate la nevoile
»actorilor” tintd, fermieri si persoane care activeaza in sectorul agroalimentar.

Avéand Tn vedere nevoia de a produce mai mult cu mai putin, agricultura de precizie poate deveni un instrument

Tehnologiile utilizate Tn agricultura de precizie pot fi:

o utilizarea imaginilor din satelit/dronelor pentru a determina necesarul de apa si fertilizanti, pentru a
monitoriza sandtatea culturilor si gradul de dezvoltare etc.

e utilizarea imaginilor din satelit/dronelor pentru a determina starea de vegetatie/ calamitate a culturilor
pentru a putea constata si evalua daunele cauzate de seceta pedologica severa.

o utilizarea retelelor de senzori pentru a determina umiditatea din sol, in scopul irigarii eficiente.
utilizarea Sistemului Global de Pozitionare pentru limitarea tasarii solului si limitarea consumului de
combustibil.

e utilizarea robotilor atat in sectorul vegetal, cat si in cel zootehnic.

e utilizarea senzorilor si automatizarii pentru optimizarea culturilor in spatii protejate.

o utilizarea aplicatiilor mobile 1n scopul interpretarii datelor colectate la nivelul fermelor.

Fermierii care practica agricultura de precizie sunt capabili sa utilizeze in cea mai buna masura resursele chimice
(pesticide sau ingrasdminte), contribuind astfel la protectia solului si a apelor subterane, si sporind in acelasi
timp eficienta productiei. Calitatea produselor este imbunatatitd, iar consumul de energie este redus
semnificativ.
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Prin utilizarea de senzori, agricultorii sunt in masura sa identifice ariile specifice ale campului care au nevoie
de un tratament special si sa concentreze aplicarea produselor chimice numai in aceste zone, reducand cantitatea
de substante chimice utilizate si conservand mediului inconjurator.

O analiza asupra totalului unitatilor cu activitate de cercetare-dezvoltare, arata injumatatirea numarului acestora
in anul 2018 fatd de anul 2011 (scadere de 51%). Daca cele din sectorul public au rdmas la un nivel relativ
constant (reducere de doar 4 %), scaderea dramatica se reflecta in trendul unitatilor de cercetare-dezvoltare din
sectorul privat, care in perioada de referinta arata o reducere a numarului acestora de 65% {2}[Al 89].
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Fig. 166 - Unitati cu activitate de cercetare-dezvoltare distributie pe sectoare public/privat — RO (Sursa: INS)

Totodata se remarca o pondere scazuta a IMM-urilor din sectorul agricol ce desfasoara activitati de cercetare -
dezvoltare!!, respectiv 1,2% din totalul IMM-urilor ce desfasoara astfel de activitati.

Academia de Stiinte Agricole si Silvice ,,Gheorghe lonescu-Sisesti”, cu peste 150 de ani de activitate Tn
domeniu, are n subordine 75 unitati de cercetare-dezvoltare si inovare de interes public, din care 54 unitati sunt
reorganizate prin HG, 1n baza Legii nr. 45/2009, cu modificarile si completarile ulterioare, si administreaza un
patrimoniu funciar de circa 30.000 ha, din care activitatea de cercetare agricola reprezintd aproximativ 90%, iar
10% sunt activitati de productie. {2}[Al 85]

in reteaua ASAS activeaza aproximativ 1.100 de cercetitori, care acoper toatd plaja de profesii specifice si
conexe domeniului de cercetare agricold, horticola, zootehnica, inclusiv medicina veterinara, apicola, piscicola,
industrie alimentard, resurse pedologice si Tmbundtatiri funciare, protectia plantelor si a mediului, pajisti si
montanologie, economie agrara, mecanizare. {37}[Al 85]

Unitatile cu activitate de cercetare-dezvoltare au un rol important in ceea ce priveste furnizarea de informatii si
tehnologii noi in agricultura, ce pot fi puse in practica de catre fermieri.
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Fig. 167 - Proiecte derulate pentru activitatea de cercetare-dezvoltare (Sursa: MADR)
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SWOT Obiectiv Specific 10

Obiectiv transversal al modernizirii sectorului prin stimularea si impartasirea cunostintelor,
prin promovarea inovarii si a digitalizarii in agricultura si in zonele rurale si prin incurajarea
adoptarii acestor masuri

Puncte tari

1.

Conexiune in bandd largd existenta
ntr-un procent semnificativ la nivelul
spatiului rural putind fi asigurat
accesul la tehnologie/informatie/e-
learning etc (aproape 40% din zonele
rurale).

Potentialul de resursd umand si
materiala (terenuri, investitii
specifice) existent la  nivelul
institutelor, statiunilor de cercetare,
universitatilor din domeniul agricol
precum si cel din zona grupurilor
scolare cu profil agricol.

Unitatile de cercetare acopera intreg
domeniul agroalimentar, inclusiv pe
zona montana.

Portofoliu de rezultate ale cercetarii
agricole, care sunt /pot fi puse la
dispozitia fermierilor in vederea
introducerii acestora 1n piatd, in

vederea cresterii competitivitatii
acestora.

Existenta unei banci de date de
cercetare de mare valoare care poate
pune la dispozitia sistemului solutii la
diverse probleme.

Existenta unei Retele de Dezvoltare
Rurala activa, functionald, care poate
fi un vector de impulsionare a
promovarii cunoasterii, inovdrii si
digitalizarii in agricultura.

Puncte slabe

1.

Curricula neadaptatd cerintelor diferitelor
varste si interese ale fermierilor din punct de
vedere al abordarii modului de diseminare a
informatiilor: accent pe latura teoreticd si mai
putin pe rezultate, pe reproducerea proiectelor
de succes.

Sistemul de invatdimant avanseaza diferentiat
urban/rural 1n ceea ce priveste adaptarea lui la
cerintele pietii, iar masurile de Tmbundtatire a
ratelor de participare si a calitatii
invatamantului nu au fost corelate in mod
corespunzator.

Dotare neadecvatd a centrelor de formare
profesionald si a retelei de activitate practica/
fermelor din invatamantul agricol, a unitatilor
CDI in care s-ar putea face pregatire practica de
Tnalt nivel.

Finantare insuficientd a sectorului serviciilor
publice de consiliere coroborat cu lipsa
serviciilor integrate de consiliere si extensie in
randul fermierilor mici si medii, precum si
nivel scdzut de competente in randul
consilierilor.

Parteneriatul public - privat este slab dezvoltat
n ceea ce priveste identificarea/dezvoltarea de
dotari, pregatirea de cadre didactice auxiliare,
care sa faciliteze invatarea prin practica.

Nivel de digitalizare inca scazut in sectorul
agricol, la nivelul fermelor si fermierilor.

Nivel scazut de inovare conform European
Innovation Scoreboard.

Nivel scazut de educatie a tinerilor fermieri
(31,6% din managerii exploatatiilor UE 28
detin educatie agricola de baza si completa in
timp ce 96,7% din managerii romani aveau
doar experienta practicd agricolda, comparativ
cu media UE 28 de 68,3%).
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9. Fragmentarea majora a AKIS.

Oportunitati

1. Cresterea gradului de participare a
fermierilor la procesul de educatie si
instruire.

2. Integrarea de actori precum: GAL-uri,
Cooperative, ONG-uri, , entitati de
inovare si transfer tehnologic din
cadrul ReNITT (Reteaua Nationala
pentru  Inovare si Transfer
Tehnologic), clustere si poli de
competitivitate, Digital Innovation
Hubs - DIH, 1n procesul de
intermediere a inovarii.

3. Oncheierea unor parteneriate 1n
domeniul digitalizarii  sectorului
agricol/hub-uri de inovare digitala, la
nivel regional, care sd reuneasca
furnizori  IT, reprezentanti ai
sectorului  agricol, experti in
tehnologie, investitori si alti factori
interesati, pentru crearea/dezvoltarea
de produse, servicii, tehnologii
capabile sd aduca plus valoarea
outputurilor agricole.

4. Asigurarea accesului la
tehnologie/informatie/e-learning etc.
datorita conexiunilor in banda larga
existente intr-un procent semnificativ
la nivelul spatiului rural.

5. Receptivitate in crestere la nivelul
exploatatiilor ~ agricole fata de
tehnologiile inovative si potentialul
oferit de cercetarea agricola pentru
identificarea de noi produse, servicii,
tehnologii si integrarea acestora la
nivelul spatiului rural.

6. Oportunitatea de a elabora biblioteci
de bune practici cu instrumente
specifice de analizd a datelor din
domeniul investitiilor cu finantare
europeand, cu un accent deosebit pe
costuri-beneficii cu scopul
imbunatatirii productivitatii.

7. Implementarea rezultatelor cercetarii
aplicate si a studiilor realizate la nivel

Amenintari
1. Cererea diversificatd de competente
necesare fortei de munca si reactii de
adaptare intarziate ale sistemului de
invatamant.
2. Cresterea discrepantelor intre dotarile

tehnologice si digitalizare dintre fermele
mari si fermele mici si mijlocii, cu
repercusiuni In domeniul concurentei pe
piata a acestora.

Emigrarea fortei de munca calificate din
spatiul rural in spatiul urban si / sau in
spatiul comunitar din cauza veniturilor
salariale scazute din agricultura.

Lipsa  sau  cunostinte  profesionale
insuficiente de marketing, comunicare,
business care sa contribuie la valorificarea
patrimoniului local-mestesuguri, obiceiuri
etc.

Deschidere limitatd a celor vizati de
activitatile RNDR, (cum ar fi situatii de forta
majord, pandemii) fatd de participarea la
reuniuni, evenimente, intalniri organizate
sau fatd de punerea in aplicare a
cunostintelor accesibile prin instrumentele
folosite de RNDR.

Actiunea unor evenimente independente de
RNDR care sa influenteze desfasurarea
activitatilor RNDR la potentialul planificat,
cu impact asupra atingerii obiectivelor
RNDR si a numarului maxim posibil de
fermieri si alti actori interesati de inovare,
cercetare si consultanta.

Finantarea deficitara a sistemului de
cercetare inovare precum si de consultanta
care duce la limitarea capacitatii de a derula
proiecte si de a obtine performante in
agricultura Romaniei.

Competitivitate redusd a entitatilor de
cercetare inovare nationale in raport cu
omologii din spatiul european in planul
competitiilor de proiecte lansate la nivel
european, cu repercusiuni asupra cresterii

......
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

national i european  privind
prevenirea si adaptarea sistemului
agricol la schimbarile climatice si
refacerea habitatelor si a
ecosistemelor degradate.

Cresterea gradului de accesare a
programelor de finantare
nationale/europene dedicate
sectorului de cercetare inovare.

Dezvoltarea AKIS (Sistemele de
cunostinte si inovare In agriculturd)
care sda vind In  sprijinul
informarii/formarii  si  consilierii
eficiente a fermierilor, dezvoltarea
unor sisteme de extensie performante
si implicarea RNDR 1n acest proces.

Dezvoltarea unor programe
competitionale Cercetare Dezvoltare
finantate de la bugetele se sectoriale
ale Planului Strategic de Dezvoltare
Rurala.

Oportunitatea dezvoltarii de
parteneriate private de sustinere a
fermelor mici si mijlocii, cit si a
tinerilor fermieri de a adopta
tehnologii care sd sustina activitati la
nivel de ferma (in special in domeniul
zootehnic), precum si 1n vederea
prevenirii i combaterii efectelor
schimbarilor climatice.

Perspectiva diversificarii economice
prin initiative locale care sa mentina
viabile comunitatile rurale.

Valorificarea rezultatelor de cercetare
obtinute in cadrul proiectelor
europene Horizon 2020.

Realizarea si promovarea
platformelor de tipul Open innovation
2.0 pentru identificarea necesarului de
cercetare din mediul de afaceri si a
ofertei de cercetare-dezvoltare a
mediul de cercetare, inclusiv cea
aferenta infrastructurilor de cercetare-
dezvoltare (www.erris.gov.ro), care
sd raspunda cerintelor mediului de
afaceri.

fermierilor/formelor
agriculturd  la
European pentru

Accesul
asociative
Parteneriatul

din

9.

10.

11.

12.

13.

Polarizarea agriculturii si a industriei

alimentare.

Cresterea dependentei de importuri si
scaderea rentabilitatii sectorului.

Reducerea increderii populatiei rurale si
consumatorului  roméan 1in conceptul de
productie autohtona.

Neadaptarea  serviciilor de  formare
profesionald si consiliere din punct de
vedere cantitativ si calitativ la nevoile
fermierilor si la noile provocari ce decurg
din schimbadrile climatice si degradarea
ecosistemelor si a biodiversitdtii  si
neimplicarea in acest proces a formelor
asociative si institutiilor de cercetare.

Numar scézut si ofertd limitatd de programe
de pregatire profesionala (cursuri ad-hoc si
pregitire pe tot parcursul vietii) pentru noii
fermieri.
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16.

17.

18.

19.

Inovare (PEI) si  valorificarea
rezultatelor de cercetare obtinute in
cadrul proiectelor europene Horizon
2020.

Includerea nevoilor de cercetare si
inovare prin viitorul AKIS privind
facilitarea schimbului de material
genetic  rezistent la  conditiile
climatice specifice tarii noastre care
pot sta la baza Imbunatatirii
procesului de ameliorare, Tn vederea
depasirii.  momentelor de criza
generate de evolutia factorilor
climatici.

Dezvoltare de platforme de colectare,
stocare si diseminare date statistice.

Dezvoltarea de competente digitale
pentru operatorii din agro-industrie si
angajatii acestora.

Posibilitatea de abordare prin unitatile
CDI a unor probleme actuale si
viitoare ale agro-eco-sistemelor din
Romania carora sa li se gaseasca
solutii aplicabile.
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Anexa Il.1
Lista indicatorilor utilizati in elaborarea analizei SWOT pentru PNS 2021-2027
Indicatorii comuni de context

CI 1 Populatie

CI 2 Densitatea populatiei

ClI 3 Structura pe varste

Cl 4 Teritoriu

CI 5 Acoperirea terenurilor

CI 6 Rata ocuparii fortei de munca
CI 7 Rata somajului

CI 8 Ocuparea fortei de munca pe sectoare si pe tipuri de regiuni + Ocuparea fortei de munca pe activitate
economica

CI1 9 PIB pe cap de locuitor
CI 10 Rata de saracie

Cl 11 Structura economiei (VAB) pe sectoare si tip de regiune + Structura economiei (VAB) in agriculturd + R
03_PI Structura economiei (VAB) pentru producatori primari (18)

CI 12 Exploatatii agricole (ferme) (structurata pe ha si SO)
CI 13 Forta de munca agricola

ClI 14 Structura pe varste a administratorilor de ferme

CI 15 Pregétirea agricold a administratorilor de ferme

ClI 16 Fermieri noi (121)

CI 17 Suprafata agricola

CI 18 Suprafata irigabila

Cl1 19 Zone incluse in Natura 2000

CI 20 Zonele care se confrunta cu constrangeri naturale

ClI 21 Terenuri agricole acoperit de elemente de peisaj (120)
CI 22 Unitati vita mare

CI 23 Densitate unitati vitd mare

ClI 24 Venitul factorilor agricoli (13)

CI 25 Venit antreprenorial agricol

CI 26 Valoarea adaugatd neta a exploatatiei
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Cl 27 Formare bruté de capital fix in agricultura
CI 28 Productivitatea totald a factorilor de productie 1n agricultura (I6)

CI 29 Productivitatea muncii in agriculturd + Productivitatea muncii in sectorul forestier + Productivitatea
muncii In industria alimentara

CI 30 Importuri si exporturi agricole (I7)

CI 31 Infrastructura turistica

CI 32 Suprafata agricola inclusa in agricultura ecologica

CI 33 Intensitate agricola

CI 34 Valoarea productiei aferenta schemelor de calitate europene (128)

CI35 Indicele privind pasarile domestice (IPD) (I18)

CI36 Specii si habitate de interes comunitar legate de agriculturd cu un trend stabil sau crescator (1.19)
CI37 Utilizarea apei in agricultura (I117)

CI38 Calitatea apei

CI 39 Materia organica din sol din terenurile arabile ( I 11)

CI 40 Eroziunea solului cauzata de apa (I 13)

CI 41 Productia de energie regenerabila care provine din agricultura si din sectorul forestier (I 12)
CI 42 Consumul de energie 1n agricultura, silvicultura si industria alimentara

Cl 43 Emisii de gaze cu efect de sera provenind din agricultura (I 10 si I 11)

CI 44 Indicele privind rezilienta fermei, Adaptarea potentialului la schimbaérile climatice (1.9)

ClI 45 Pierdere agricola directa atribuite dezastrelor

Cl 46 Emisiile de amoniac (I 14)

Cl 47 Antimicrobials sales in food producing animals (* 1.26)Vanzarile de substante antimicrobiene care
afecteaza animalele producatoare de alimente

CI 48 Riscul si impactul pesticidelor ( 1.27)

I 24 Distribuirea sprijinului PAC ( 1.24)

Indicatori aditionali

Al 1 Gradul de fragmentare al exploatatiilor agricole
Al 2 Prime brute subscrise Tn sectorul agricol

Al 3 Investitiile nete in sectorul primar

Al 4 Plantatii pomicole

Al 5 Capacitate depozitare legume-fructe

Al 6 Unitati procesatoare
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Al 7 Forme asociative

Al 8 Exploatatii agricole dupa forma de organizare juridica

Al 9 Exploatatii agricole dupa forma de proprietate

Al 10 Gradul de Inzestrare tehnica a exploatatiilor

Al 11 Capacitati depozitare seminte consum (cereale si oleaginoase)

Al 12 Media anuali a ratei de crestere a productivitatii muncii in agricultura

Al 13 IMM-uri cu profil non-agricol

Al 14 Rata abandonului scolar

Al 15 Rata bruta de cuprindere scolara in toate nivelurile de invatamant

Al 16 Rata bruta de cuprindere in Invataméantul secundar superior (liceu si invatamant profesional)
Al 17 Populatia scolara

Al 18 Grad de participare la procesul de instruire pe grupe de varsta( Invatamant de lunga durata)
Al 19 Nivel instruire pe grupe de varsta

AI 20 Licee cu profil agricol active care detin in administrare terenuri cu destinatie agricola

Al 21 Absolventi pe niveluri de educatie si medii de rezidenta

Al 22 Institutii Invatamant secundar si superior (filiera tehnologica, resurse naturale si protectia mediului)
Al 23 Populatia activa

Al 24 Rata somajului de lungd durata

Al 25 Venitul total mediu lunar/gospodarie

Al 26 Castig salarial mediu net lunar

Al 27 Infrastructura rurala

Al 28 Rata de penetrare a internetului in banda larga la puncte fixe

Al 29 Acces la internet

Al 30 Teritoriu acoperit GAL prin PNDR 2014-2020

Al 31 Populatie GAL prin PNDR 2014-2020

Al 32 Resursele de apa

Al 33 Suprafata viabild economic pentru irigatii

Al 34 Suprafata agricolda amenajata pentru irigatii

Al 35 Suprafata irigata

Al 36 Volumul de apa captat

Al 37 Suprafete cultivate cu cereale
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Al 38 Productia cereale

Al 39 Suprafata cultivata cu oleaginoase

AT 40 Productia oleaginoase

Al 41 Importuri-exporturi oleaginoase

Al 42 Depozite autorizate pentru seminte de consum
Al 43 Suprafata cultivatd cu legume

Al 44 Productia de legume

Al 45 Productia de fructe

Al 46 Suprafata pomicola pe tipuri de cultura

AT 47 Productia de legume- fructe

Al 48 Suprafata cultivata cu plante tehnice

Al 49 Productia plante tehnice

Al 50 Capacitatea de depozitare cartofi

Al 51 Suprafata cultivata cu vii pe rod

Al 52 Productia de struguri

Al 53 Productia de vin

Al 54 Valoarea animalelor

Al 55 Valoarea productiei agricole

Al 56 Efectivele de animale

Al 57 Productia agricola

Al 58 Familii de albine

Al 59 Productia de miere

Al 60 Consum mediu/locuitor la principalele produse alimentare
Al 61 IMM-uri industria alimentara pe sectoare

Al 62 Suprafata fondului funciar

Al 63 Suprafata fondului forestier national dupa zone si forme de proprietate
Al 64 Administrarea fondului forestier national

Al 65 Utilizarea lemnului pentru incélzire

Al 66 Reteaua de drumuri forestiere

Al 67 Cifra afaceri sector forestier

Al 68 Scheme de calitate europene
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Al 69 Utilizarea fertilizantilor si a pesticidelor in agricultura

Al 70 Planuri de management

Al 71 Arii naturale protejate

Al 72 Tipuri de habitate

Al 73 Rase in pericol de abandon

Al 74 Clasificarea Fondului Forestier national in functie de grupele functionale
AI75 Tipuri de taieri

Al 76 Volumul de masa lemnoasa recoltata pe categorii de produse

Al 77 Migratia internationald 20-39 de ani

Al 78 Incidenta somajului de lungé durata

Al 79 Studenti si cursanti inscrisi in invatamantul superior

Al 80 Tineri fermieri sprijiniti prin Pilonul I

Al 81 Preturile terenurilor arabile

Al 84 Sistemul de consultanta

Al 85 Sistemul de cercetare agricola

Al 86 Suprafata amenajata cu lucrari de desecare-drenaj

Al 87 Suprafatd amenajata cu lucrari de combatere a eroziunii solului

Al 88 Sprijin mediu PAC

AT 89 Unitati de cercetare-dezvoltare

AT 90 Suprafete de vita de vie — Reconversie/Restructurare — PNS

AI91 Rata absorbtiei PNS

Al 92 Cheltuieli aprobate PNA

Al 93 Ocuparea Tn bioeconomie pe sectoare

Al 94 Cifra de afaceri in bioeconomie

Al 95 Valoarea addugata n bioeconomie

Al 96 Infrastructura de imbunatatiri funciare

Al 97 Situatia carcaselor clasificate bovine, porcine

AI98 Importuri si exporturi de produse agroalimentare pe produse si categorii de produse
AI99 Costul mediu cu forta de munca pe ramuri agricole si media sectorului agricol
AI100 Productie si suprafete plante proteice

AI101 Productie si suprafete tutun
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AI102 Productia medie de struguri la ha Romania — UE 28

Al 103 Volatilitatea preturilor

Al 104 Scheme de calitate nationale

AIl105 Cantitatea de ingrasaminte chimice folosite in agricultura - INS
Al 106 Cantitatea de ingrasaminte chimice

Al 107 Speranta de viata

Al 108 Mortalitatea infantila

Al 109 Cazuri noi de imbolnavire prin malnutritie (cod ICD 10 - E40-E46), declarate de medicul de familie la
31 decembrie. Pentru aceasta sectiune au fost prelucrate date de la CNISP, iunie 2020

Al 110 Incidenta malnutritiei reprezinta cazurile noi de malnutritie declarate de medicul de familie la 31
decembrie (cod ICD 10 - E40-E46) raportat la 100.000 locuitori, populatie rezidenta (simbol: %o00 lOC)

Al 111 Prevalenta cazurilor de malnutritie (cod ICD 10 - E40-E46), este reprezentata de totalul cazurilor aflate
in evidenta medicului de familie, atat cele noi de imbolnavire inregistrate la 31 decembrie ale anului analizat la
care se adauga bolnavii ramasi in evidenta din anul anterior. Pentru prevalenta nu sunt date statistice pe categorii
de varsta si medii de rezidenta

Al 112 - Cazurile noi de imbolnavire prin Obezitate (cod ICD 10 - E66), declarate de medicul de familie la 31
decembrie. Au fost prelucrate date de la CNISP, iunie 2020

Al 113 - Incidenta cazurilor de obezitate reprezinta cazurile noi de imbolnavire declarate de medicul de familie
la 31 decembrie pentru Obezitate (cod ICD 10 - E66) si se calculeaza la 100.000 locuitori, populatie rezidenta
(simbol: %q00 loC)

Al 114 - Prevalenta cazurilor de obezitate (cod ICD 10 — E66), este reprezentatd de totalul cazurilor aflate in
evidenta medicului de familie, att cele noi de imbolnavire inregistrate la 31 decembrie ale anului analizat la
care se adauga bolnavii ramasi in evidenta din anul anterior. Pentru prevalenta nu sunt date statistice pe categorii
de varsta si medii de rezidenta

Al 115 — Suprafata agricola detinuta de cetiteni nerezidenti (decizie numerotare)

Al 115 - Suprafata solicitata la plata si nr. solicitantilor pentru culturile de cartofi din Roménia

Al 116 - Suprafetele agricole afectate de fenomenele cauzate de schimbarile climatice

Al 117 —Valoarea productiei comercializate de catre organizatiile de producatori din sectorul legume-fructe
Al 118 - Populatia ocupata pe activitati dupa statutul profesional si sexe

Al 119 — Numar de rase de viermi de matase si soiuri de dud

Al 120 — Evolutie suprafetelor si a productiei de plante medicinale si aromatice
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